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Sumério:

| — Comete, em concurso real e efetivo, 4 (quatro) crimes de ofensa a integridade
fisica qualificada simples, p. e p. cada um deles pelos artigos 143.°, n.° 1, 145.°,
n.°s 1, alinea a), e 2, por referéncia ao preceituado no artigo 132.°, n.° 2, alinea h,
todos do Cédigo Penal e 1 (um) crime de ofensa a integridade fisica qualificada
grave, p. e p. pelos artigos 143.°, n.° 1, 144.°, alinea c) e 145.°, n.°s 1, alinea c), e
2, por referéncia ao preceituado no artigo 132.°, n.° 2, alinea h, todos do Cédigo
Penal, o arguido que alguns minutos apés uma contenda no interior de um
estabelecimento de diversao noturna, conduziu um veiculo, sem abrandar, subiu o
passeio e direcionou-o a cerca de 20 a 25 individuos que ai se encontravam, entre
0s quais aqueles que momentos antes se envolveram na contenda no interior do
referido estabelecimento noturno, vindo a embater/colher/atropelar cinco dessas
que se encontravam apeados nesse passeio e que foram projetados e embateram
no solo e no poste de iluminacdo que ali se encontrava, causando ferimentos
simples em quatro deles e graves num deles, sem perigo para a vida de qualquer

um deles.
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Il - Concorrendo na descrita atuacdo dos arguidos factos suscetiveis de em

simultaneo integrarem os elementos subjetivos tipicos do crime de homicidio na

forma tentada ou do crime de ofensa a integridade fisica (simples ou grave), impoe-
se em nome do principio do “/n dubio pro reo”’, que constitui um limite normativo
do principio da livre apreciacdo da prova, que o tribunal decida “pro reo”, a favor
do arguido, isto é, que ocorreu apenas a intencao de ofender de forma simples ou
grave a integridade fisica das cinco pessoas atropeladas e nao de matar.

il - E pacifico na jurisprudéncia dos nosso Tribunais Superiores que o seguro
obrigatério garante o pagamento da indemnizacao emergente de acidente de viagao
dolosamente provocado, sem prejuizo do direito de regresso contra o causador do
acidente que cabe a seguradora que haja satisfeito o pagamento da indemnizacao;
Perante a existéncia de seguro valido, encontrando-se o pedido dentro do capital
minimo obrigatério, s6 a seguradora deve ser demandada civilmente no pedido de
indemnizacao civil deduzido em processo penal, devendo a demandada civil ser

absolvida da respetiva instancia, por ilegitimidade - Ac. do Supremo Tribunal de

Justica de 3/10/2019, relatado pelo Sr. Conselheiro Francisco Caetano, que

confirmou o Acérdao do Tribunal da Relacdo de Guimaraes objeto do recurso,

disponivel na base de dados da DGSI.

Sumario elaborado pelo relator Rui Paulo Alves de Carvalho, Juiz de Direito, do Juizo Central
Criminal de Vila Real, J2.
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Acordao
Acordam os Juizes que constituem o Tribunal Coletivo no Proc. n.® 718/22.7JAVRL

do Juizo Central Criminal de Vila Real - J2:

RELATORIO:

O Ministério Publico deduziu acusagdo para julgamento, em processo comum,
com intervencdo do Tribunal Coletivo, contra:

AAAA, casado, feirante, filho de MMMM e de DDDD, nascido a XX/XX/2004,
natural de Vila Real, titular do CC n.° xxxx residente, no XXXX, XXXX, XXXX, XXXX,
Peso da Régua;

imputando-lhe a pratica como autor material e em concurso real de 05 (cinco) crimes
de homicidio qualificado, na forma tentada, p. e p. nos artigos 22°, 23° e 73°,131.° e 132.°, n.%
1 e 2, alineas e), i) e j), do Coédigo Penal.

Por requerimento sob a ref.? 3670340 de 6/06/2024 foi requerida a comunicagdo a
Defesa ao abrigo do art.° 358.°, nos 1 e 3, do CPP, da alteracdo da qualificagao juridica
imputando-se também o disposto no art.® 69.°, n.°1, do C. Penal.

A requerente/demandante civil SSSS foi admitida a intervir na qualidade de
assistente - despacho sob a ref.? 39138640 de 22/01/2024.

*

Centro Hospitalar de Tras-os-Montes e Alto Douro deduziu pedido de

indemnizacgéao civil contra a Zurich Insurance PLC - SUC Portugal, com sede na Rua

Barata Salgueiro, 41, Lisboa, pedindo a condenagdo da demandada a pagar-lhe a quantia
de €3.618,69 euros (trés mil seiscentos e dezoito euros e sessenta e nove céntimos) relativa
a assisténcia prestada a JJJJ, DDDD, SSSS, VVVV e NNNN, acrescida de juros, a taxa
legal, desde a citacdo até efetivo e integral pagamento (ref.® 3427196 de 19/10/2024).

Zurich Insurance PLC, Sucursal em Portugal, demandada, contestou o pedido
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civel contra si deduzido pelo CHTMAD, EPE, alegando que nunca rececionou qualquer
participacdo do seu segurado relativamente ao acidente em apreco pelo que aceita
alguns factos e impugna outros pelo desconhecimento (3627389 de 26/04/2024).
*

SSSS deduziu pedido de indemnizagao civil contra o arguido AAAA alegando que
em consequéncia da atuagdo do arguido que descreve sofreu danos fisicos, psiquicos e
morais que concretiza, pedindo a condenagdo do arguido a pagar-lhe quantia ndo
inferior a €8.000,00 euros a titulo de danos ndo patrimoniais e em relacdo aos danos
patrimoniais ndo consegue contabilizar mas que de igual modo reclama do arguido (ref.?
3448227 de 8/11/2024).

O arguido nao apresentou contestagao escrita.

Questao prévia:

Cumpre conhecer de imediato da excegdo dilatéria da ilegitimidade passiva do
arguido AAAA.
Com relevo para a presente decisdo apura-se o seguinte facto que foi alegado em

13.° do pedido de indemnizacao civil do Centro Hospitalar de Tras os Montes e Alto

Douro contra a Zurich Insurance PLC - SUC Portugal e que ali ndo foi impugnado que

pelo principio da aquisicao processual se considera para este efeito. (art. Art.°413.° do Cédigo

de Processo Civil - “principio da aquisi¢do processual das provas” - segundo o qual o Tribunal para formar
a sua convicgdo acerca da prova - “deve tomar em consideragio todas as provas produzidas, tenham ou ndo emanado
da parte que devia produzi-las, sem prejuizo das disposicoes que declarem irrelevante a alegacio de um facto, quando

ndo seja feita por certo interessado.”

- O veiculo conduzido pelo arguido estava segurado na Companhia Zurich
Isueance PLC - SUC Portugal através da apdlice n.° xxxxxxx vélida e eficaz.

Para a decisao da ilegitimidade passiva do arguido ser demandado seguiremos de

perto os ensinamentos do Ac. do Supremo Tribunal de Justica de 3/10/2019, relatado

pelo Sr. Conselheiro Francisco Caetano, disponivel na base de dados da DGSI, o qual em
parte citaremos sendo que o mesmo teve por base um caso em tudo semelhante sendo

que ali se tratou de um homicidio qualificado por acidente de viacdo dolosamente
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provocado, sendo que na primeira instancia foi o ali arguido condenado no pedido de
indemnizagdo e ap6s recurso para o Tribunal da Relagdo de Guimaraes, conheceu, como

gquestio prévia e enquanto excepcao dilatdria de conhecimento oficioso, da excecido de

ilegitimidade da arguida demandada civil, aderiu aos fundamentos do requerimento
desta quanto ao conceito de acidente, por sua vez extensivel ao que for causado com
dolo e, assim, porque transferida a respectiva responsabilidade para a seguradora e
porque apenas contra ela deveria ter sido deduzido o pedido, julgou procedente a
excecdo de ilegitimidade da demandada, de cuja instancia a absolveu.

Isto posto.

Dispde o art.® 15.°, n.° 2, do DL n.® 291/2007, de 21.08, que aprovou o regime do
sistema do seguro obrigatério de responsabilidade civil automoével e transpds a Directiva
n.° 2005/14/CE do Parlamento e do Conselho, de 11.05, que “o sequro garante ainda a
satisfacdo das indemnizacoes devidas (...) de acidentes de viagdo dolosamente provocados (...) e o
art.® 27.°, n.° 1, alin. b) que, “satisfeita a indemnizacio, a empresa de sequros (...) tem direito de
regresso contra o causador do acidente que o tenha provocado dolosamente (realce nosso)”.

Por seu turno on.° 1, alin. a), do art.® 64.° do mesmo diploma legal estipula que “as
acgoes destinadas a efectivagio da responsabilidade civil decorrente de acidente de viagio, quer
sejam exercidas em processo civil, quer o sejam em processo penal e em caso de existéncia de
seguro, devem ser deduzidas obrigatoriamente so contra a empresa de sequros, quando o pedido
formulado se contiver dentro do capital minimo obrigatorio do sequro obrigatorio”.

A ndo exclusdo do ambito da garantia do seguro obrigatério de responsabilidade
civil automével dos danos resultantes de “acidentes de viagao dolosamente provocados”
remonta ao primeiro dos diplomas que versou tal matéria, o DL n.° 165/75, de 20.03, em
cujo art.” 8.° dispunha que “o seguro garante também a responsabilidade civil resultante
de acto doloso, dispondo, neste caso, o segurador do direito de regresso contra o
responsavel”.

Esse diploma nao chegou, porém, a entrar em vigor por razdes histérias que

tiveram a ver com a nacionalizacdo da maioria das seguradoras, conforme foi assinalado
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no preambulo do DL n.° 408/79, de 25.09, diploma que se lhe seguiu na instituicao,
doravante operante, do seguro obrigatério de responsabilidade civil automoével e em
cyjo art.° 6.°, n.° 2, continuou a dispor que “o seguro garantird igualmente os danos
provenientes de acidente de viacdo dolosamente provocados” bem como o art.® 19.°, alin.
b), continuou a facultar a seguradora o direito de regresso contra o causador doloso do
acidente.

Seguir-se-ia o DL n.° 522/85, de 31.12, a luz do qual foram tirados os acérdaos
acima elencados, em cujo preAmbulo comegou por se assinalar que “a institucionalizacao
do seguro obrigatdrio de responsabilidade civil automével revelou-se uma medida de
alcance social, inquestionavel que, como o decurso do tempo, apenas impde reforcar e
aperfeicoar, procurando dar uma resposta cabal aos legitimos interesses dos lesados por
acidentes de viacao”, para, no seu art.” 8.%, n.° 2, garantir a satisfacdo das indemnizacées
devidas por acidente de viacdo dolosamente provocados, sem prejuizo do direito de
regresso da seguradora “contra o causador do acidente que o tenha provocado
dolosamente” (art.° 19.° alin. a)).

Desta sucessdo normativa resulta a preocupagao do legislador em salvaguardar os
interesses dos lesados, ainda que os danos advenham de acidente dolosamente
provocado.

Dai que se afirme que o contrato de seguro obrigatorio de responsabilidade civil
automovel revista a natureza de garantia social ou de contrato a favor de terceiro lesado
que assume o papel de parte para poder exigir directamente da seguradora a reparacao
do seu direito (Ac. de 06.07.2011).

O que justifica dar a expressao “acidente de viagdo” uma interpretacdo diferente
da tradicional, que liga o acidente a acontecimento fortuito ou casual, a uma alea, a favor
de interpretacdo mais geral, focada no interesse do lesado e na perspectiva do seu ponto
de vista, como se tratando de um fenémeno ou acontecimento anormal decorrente da
circulagdo de um veiculo automoével (Ac. de 01.04.93).

Face ao interesse protegido pela norma (direito do lesado), outra ndo deve ser a
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conclusado de que tanto é acidente o acontecimento (evento) estradal inesperado, como o
dolosamente causado.

E esse, de resto, o sentido literal da norma (“acidentes de viagdo dolosamente
provocados”) enquanto critério de interpretacdo a luz do art.” 9., n.° 2, do CC, com o
qual manifestamente se ndo coaduna a interpretacao sustentada pelos recorrentes, sob
pena de se concluir que o legislador criou uma regra juridica incongruente e inatil,
insusceptivel de aplicagdo prética (Ac. de 07.05.2009).

Um outro argumento adjuvante, este de ordem sistematica, tem a ver com a
exclusao dos danos causados “por um veiculo terrestre a motor” no ambito de aplicagao
do regime juridico de proteccdo as vitimas de crimes violentos (art.” 1.°, n.° 5, do DL n.°
423/91, de 30.10, entretanto substituido pelo art.® 3.°, n.° 2, da Lei n.° 104/2009, de 14.09).
Essa exclusdo s6 tem sentido se 0 dano dolosamente provocado por um veiculo terrestre
a motor ja estiver acautelado noutra disposicao legal, como seja a do art.° 15.°, n.° 2, do
DL n.° 291/2007 acima transcrito.

Por outro lado, ainda, aquela interpretacao é a que melhor se coaduna com o
direito comunitario, que tem influenciado o regime do seguro obrigatério de
responsabilidade civil automével e com a prépria jurisprudéncia comunitaria, como
disso da nota Moitinho de Almeida no estudo Seguro obrigatério automoével: o direito
portugués face a jurisprudéncia do Tribunal de Justica das Comunidades
Europeias (em www.stj.pt ou em Contrato de Seguro, Estudos, Coimbra Editora, 2009,
p- 221).

Quanto ao argumento das recorrentes, da nulidade dos contratos de seguro que
cubram danos resultantes de actos constitutivos de crimes, por contrdrios a ordem
publica ou ofensivos dos bons costumes (art.® 280.°, n.° 2, do CC), é falho se sentido.

Por um lado, todos aceitardo que o regime de seguro obrigatério abrange os
acidentes causados por negligéncia do condutor e cuja conduta integre, por exemplo,
um crime de ofensa a integridade fisica ou homicidio, ambos por negligéncia e, por

outro, é patente a contradicio das recorrentes quando tomam a letra a
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expressdo acidente de viagdo como evento fortuito ou ocasional e admitem a sua
reparagao em casos de acidentes provocados com dolo eventual!

Finalmente, em dominio contratual em que a liberdade de cada contraente esta
fortemente condicionada, mercé de uma certa publicizagao do ramo do direito em causa
em ordem a justica social que estd na base do seguro obrigatério, o &mbito de proteccao
da norma visa a defesa dos lesados e s6 por isso a seguradora responde perante eles, ndo
podendo esquecer-se que a responsabilidade altima recai sobre o condutor.

A seguradora, enquanto entidade com maior solvéncia, apenas garante o
pagamento da indemnizacdo, assistindo-lhe, depois, o direito de regresso contra o
responsavel.

Eis por que socobra toda a argumentacado das recorrentes, nada havendo a censurar
a decisao recorrida quando imputou a seguradora a reparacdo dos danos pelo acidente
ainda que dolosamente provocado, em consequéncia concluindo pela absolvi¢do da
instancia da demandada civil, por falta de legitimidade.

Aderimos integralmente a este entendimento do nosso mais alto Tribunal e que
cremos o tnico possivel face a lei em vigor.

A ilegitimidade, nos termos do art.® 577, al. e), do CPC é uma excepgao dilatoria, a
qual nos termos do art.® 578.° do mesmo diploma legal deve ser conhecida oficiosamente.

Face ao exposto, e nos termos dos artigos art. 15.°, n.° 2, e 64.°, n.°1, al. a) do DL n.°
291/2007, de 21.08, e artigos 577.°, al. e), 578.°, 278.°, n.°1, al. d), todos do CPC, aplicéveis
ao caso pelo art.° 4.° do Céd. de Proc. Penal e 71.° e ss.° do mesmo diploma legal, julgo o
arguido/demandado AAAA parte ilegitima e em consequéncia, absolvo o mesmo da
instancia.

Custas pela demandante, fixando-se a taxa de justica no minimo legal, sem
prejuizo do apoio judicidrio de que beneficia.
*
Foi junto “Relatério Social para Determinagdo de Sangao” - ref.* 3545504 de

11/02/2024.
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Foi junto certificado de registo criminal - ref.? 3591919 de 21/03/2024, estando
atualizado sob a ref.? 3683473 de 20/06/2024.

Realizou-se audiéncia de discussdo e julgamento com observancia do legal
formalismo, como das respectivas actas decorre.

O processo mantém-se valido, inexistindo nulidades, questdes prévias ou
incidentais que obstem ao conhecimento do mérito da causa.

Nada obsta ao conhecimento o mérito.

*

2 - FUNDAMENTACAO:

A- Factos provados:
Em sede de audiéncia de discussio e julgamento, provaram-se os seguintes factos:

1) No dia 05 de Novembro de 2022, pelas 05h00, o arguido AAAA, também

conhecido pelo apelido “ZZZZ7”, encontrava-se no interior do estabelecimento de
divertimento nocturno denominado “ Y CLUB”, sito na RRRR- Vila Real e envolveu-se,
em conjunto com um grupo de amigos, no qual se fazia integrar, numa contenda, de
contornos nao totalmente definidos, com outros individuos, de origem africana, da qual
resultaram insultos de teor racista e agressoes fisicas para estes tltimos.

2) Ap6s o arguido AAAA deslocou-se para o exterior de tal estabelecimento, em
seguimento do seu encerramento, dirigiu-se ao veiculo onde se fazia transportar, de
marca “Audi”, matricula xx-xx-xx, de cor azul, que se encontrava estacionado nas
imediacdes de tal estabelecimento de diversdo nocturna,

3) Uma vez ai chegado, entrou no mesmo, assumiu a sua direcgdo, arrancou no
sentido ascendente da rua, inverteu a marcha, iniciando de seguida a marcha
descendente, na RRRR, em Vila Real,

4) e no trajecto, sem abrandar, subiu o passeio e direccionou o veiculo as pessoas
que ai se encontravam no passeio de tal rua, cerca de 20 a 25 individuos, entre os quais
aqueles que momentos antes se envolveram em contenda com o arguido no interior do

estabelecimento nocturno;
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5) Assim, da referida agdo, veio a embater com o veiculo por si conduzido e
colher/atropelar os ofendidos: JJJJ, DDDD, SSSS, VVVVe NNNN, que se encontravam
apeados no passeio da RRRR, em Vila Real.

6) Os quais foram projectados e embateram no solo e no poste de iluminagao que
ali se encontrava.

7) Tais ofendidos, face as lesdes sofridas, deram entrada no CHTMAD, cfr. fls 7,
7v, 8, 8v e 9, episddios de urgéncia n° 22155606 // 22155607 // 22155608 // 22155609
// 22155610, respectivamente, onde foram medicamente assistidos.

8) De seguida, o arguido abandonou o local, dirigindo a sua viatura na direccao da
Seguranca Social, de Vila Real.

9) Como consequéncia directa e necessaria da conduta do arguido AAAA, os

ofendidos, sofreram, para além de dores, as seguintes lesdes:

- JJJJ: no membro inferior direito: edema moderado do tornozelo e dorso do pé,
equimose na face anterior do tornozelo, dorso e face lateral do pé, esverdeada, de limites
mal definidos, com 16 cm por 14 cm de maiores dimensdes; escoriacdo na face anterior
do tornozelo, com crosta desidratada, irregular, com 8 cm por 55 cm de maiores
dimensodes (cfr. fls. 424 e ss.);

- DDDD: no membro superior direito: duas cicatrizes na regido supraciliar /
escoriagdes em adiantado de evolugdo na face posterior do antebraco / escoriagdes no
membro superior esquerdo / na face anterior do joelho apresenta uma escoriacdo com
crosta desidratada, oval, com 4,5 cm por 4 cm, de maiores dimensdes; no membro
inferior esquerdo, sobre o maléolo lateral, apresenta uma escoriagdo com crosta
desidatrada, arredondada, com 1,5 cm de maior eixo, cfr. fls 28v e 428 e ss.;

- SSSS: perda momentanea de conhecimento, internamento entre 05 e 10 NOV 22
na sequéncia da fratura fechada dos ossos da perna direita. Membro inferior direito:
cicatriz aderente de 1 x 1,2 cm de tamanho na face antero-interna do terco inferior da

perna, cicatriz queléide de 7 x 0,4 cm a nivel da face anterior do joelho e tergo superior
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da perna e infra patelar interna, duas cicatrizes de 1 cm cada, paralelas a cicatriz anterior,
cicatriz de 1 cm de tamanho a nivel da face anterior do terco inferior da perna sem défice

de mobilidade do joelho, tornozelo e dedos do pé. Atrofia da coxa e regido gemelar de 1 cm,

que demandaram 206 dias para a consolidagdo médico-legal (30/05/2023), com
afectagdo da capacidade de trabalho geral (5 dias) e com afectacdo de trabalho
profissional (186 dias), bem como resultaram as consequéncias permanentes inerentes a
fractura dos ossos da perna direita - cfr. fls. 592 e ss.;

- VVVV: crénio: escoriacdes em fase crostosa numa drea 3 x 2 cm de tamanho na
regido parietal a direita, escoriagdes em fase de crosta numa area de 2 x 2 cm de tamanho
na regido frontal direita, vestigios de escoriacdo na regido temporo-occipital a direita;
membro superior direito: drea de escoriagdes de 5 x 3 cm de tamanho na face postero-
lateral do terco inferior do antebraco escoriacdo de 1 cm de didmetro na face lateral do
punho; no membro inferior direito: drea de escoriacdes de 5 x 3 cm de tamanho na regido
nadegueira superior, que demandaram 14 dias para a cura (19/11/2022), com afectagao
da capacidade de trabalho geral (4 dias) e com afectacdo de trabalho profissional (14 dias)
- cfr. fls. 35 e ss.

- NNNN: perda momentéanea de consciéncia. Face: duas cicatrizes de 1 cm cada a
nivel da regido supraciliar direita; membro superior direito: escoriagdes ao longo da face
posterior do antebrago, numa drea de 16 x 2 cm de tamanho; membro superior esquerdo:
escoriagdes punctiformes na face dorsal das MF do 2°, 3°, 4° e 5° dedos da mao; membro
inferior esquerdo: penso na regido nadegueira de 16 x 16 cm de tamanho - cfr. fls. 27 e
sS.

10) Ao dirigir o veiculo por si conduzido contra os ofendidos, usando
instrumento/meio com grande potencialidade letal, o arguido AAAA sabia que podia
causar-lhes lesdes.

11) O arguido AAAA atuou livre e conscientemente, admitindo como possivel que
da forma como conduziu o seu veiculo poderia atingir com violéncia a JJJJ, DDDD, SSSS,

VVVVe NNNN, lesando 6rgaos destes.
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12) O arguido AAAA conhecia perfeitamente o tipo e as caracteristicas do veiculo
automovel que utilizou, bem sabendo que tal instrumento, dadas as suas dimensoes,
poténcia e forca de impacto, era possuidor de grande capacidade de agressao dos tecidos
humanos, sendo apto a causar lesdes graves e profundas se utilizado contra a
integridade fisica de um ser humano, o qual perante 0 mesmo nao possui qualquer
possibilidade de defesa, e apesar disso ndo se absteve de praticar os factos acima
descritos.

13) O arguido AAAA agiu de forma deliberada, livre e consciente, bem sabendo
que a sua conduta é proibida e punida por lei penal.

Mais resultou provado do CRC do arguido:

14) No proc. n.° 112/21.7GBPRG do Juizo Central Criminal de Vila Real, ]J3, pela
prética em 25/06/2021, de um crime de roubo, p. e p. pelo art.® 210.°, n.°1, do C. Penal, por
acordao datado de 30/05/2022, transitado em julgado em 29/06/2022, foi condenado na

pena de 3 anos e 6 meses de prisdo, suspensa na sua execucao por igual periodo, com
regime de prova.

Do relatorio social para determinagdo da sangdo:

15) AAAA, a data dos factos provados, integrava o agregado dos pais, com o
conjuge, EEEE, na morada acima identificada.

16) A companheira e o arguido viveram em unido de facto antes da cerimoénia do
seu casamento, realizada em outubro de 2022, e aguardam para breve o nascimento da
primeira filha de ambos. E referida uma dinamica familiar afetiva e apoiante entre todos
os elementos que compdem a familia, sendo o arguido o mais velho dos quatro filhos
que o0s pais tém em comum, 0 mais novo com quatro anos de idade.

17) O agregado, num total de sete elementos, vive em apartamento de tipologia 3,
com condicdes de habitabilidade, cuja renda é no valor de 10,90€ mensais, inserido em
bairro conotado com problematicos sociais relevantes, na cidade do Peso da Régua.
Referem como despesas fixas habitacionais (dgua, eletricidade e telecomunicac¢des) de

cerca de 150,00€ mensais.
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18) A situagdo econdémica da familia é assegurada através de apoios pecuniarios
estatais, designadamente do Rendimento Social de Insercdo (RSI), sendo o pai do
arguido o titular da medida.

19) Acrescem os abonos dos quatro descendentes e, ainda, do abono de familia pré-
natal, no valor aproximado de 2.060,00€ mensais. Sdo obtidos, ainda, alguns rendimentos
da atividade dos pais em feiras na area de residéncia.

20) Nao regista no seu percurso de vida uma atividade laboral regular e apresenta
um quotidiano sem ocupagao formativa e/ ou estruturada.

21) A data do relatério social o seu quotidiano estava centrado no apoio ao conjuge,
gravida e que se encontra no final de gestacao.

22) O percurso escolar de AAAA foi marcado por insucessos, motivados pela
desmotivagdo das atividades letivas e por reduzida assiduidade, que culminou no
abandono escolar sem conclusdao do 5° ano, ndo obstante, a intervengdo junto da
Comissao de Protecao de Criangas e Jovens (CPCJ) do Peso da Régua.

23) Presentemente, o enquadramento habitacional e familiar do arguido é idéntico
ao descrito a data dos factos, beneficiando dos familiares de apoio nas suas vivéncias
diérias.

24) AAAA ¢ referenciado na comunidade local a grupo de pares associado a
préticas ilicitas.

25) AAAA regista anteriores contactos com o sistema judicial, tendo estado em
acompanhamento neste servico da DGRSP, no dmbito da suspensao de um processo
tutelar educativo, por factos susceptiveis de integrar a pratica de crime de ofensa a
integridade fisica, com acg¢des dirigidas a promocado de competéncias pessoais e sociais
e de um papel proactivo no desempenho de uma atividade ocupacional.

26) Nessa sequéncia e em articulacdo com a CPC] do Peso da Régua, foi
estabelecida programacdo mensal de acgdes, tendo o arguido cumprido os respetivos

objetivos.
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27) Atualmente, o arguido é supervisionado, pela DGRSP, no dambito da pena de
prisao suspensa, que foi condenando no processo 112/21.7GBPR, cujo transitado em
julgado, ocorreu a 29/06/2022 e o termo esta previsto para 29/12/2025.

28) A sua constituicdo como arguido no presente processo ndo teve repercussdes
negativas na sua esfera familiar, que lhe mantem apoio no seu processo vivencial.

29) Foi obtida informacdo junto da OPC territorialmente competente, de ser
suspeito no processo 214/23.5GBPRG, datado de 06/08/2023, pelo crime de resisténcia

e coagao sobre funcionario.
Do pedido de indemnizagdo civil do CHTMAD:

30) Como consequéncia direta e necessaria da conduta ilicita e culposa do arguido
acima provada a ofendida ]JJ] foi admitida no Servigo de Urgéncia da Demandante no
dia 5/11/2022.

31) A assisténcia que foi prestada a ofendida JJJJ- episédio de urgéncia e meios
complementares de diagnoéstico or¢ou na quantia global de €102,07 euros.

32) Como consequéncia direta e necessaria da conduta ilicita e culposa do arguido
acima provada o ofendido DDDD foi admitido no servigo de Urgéncia da Demandante
no dia5/11/2022 e 22/11/2022.

33) A assisténcia que foi prestada ao ofendido DDDD - episédios de urgéncia e
meios complementares de diagndstico - or¢ou na quantia global de €306,44 euros.

34) Como consequéncia direta e necessaria da conduta ilicita e culposa do arguido
acima provada a ofendida SSSS foi admitida no Servico de Urgéncia da demandante no
dia 5/11/2022, tendo permanecido internada até 10/11/2022 e nas consultas externas
nos dias 6/12/2022, 23/01/2023, 15/03 /2023 e 30/05/2023.

35) A assisténcia que foi prestada a ofendida SSSS - episédio de urgéncia,
internamento, consultas externas e meios complementares de diagnéstico - orcou na

quantia global de €2.418,65 euros.
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36) Como consequéncia direta e necessaria da conduta ilicita e culposa do arguido
acima provada o ofendido VVVV foi admitido no Servico de Urgéncia da Demandante
no dia5/11/2022 e 6/11/2022.

37) A assisténcia que foi prestada ao ofendido VVVV- episédios de urgéncia e
meios complementares de diagndstico - or¢ou na quantia global de 440,01 euros.

38) Como consequéncia direta e necessaria da conduta ilicita e culposa do arguido
acima provada o ofendido CCCC foi admitido no Servico de Urgéncia da demandante
no dia5/11/2022 e 6/11/2022.

39) A assisténcia que foi prestada ao ofendido CCCC- episédios de urgéncia e
meios complementares de diagndstico - or¢ou na quantia global de €333,52 euros.

40) A data da ocorréncia do acidente de viagao (isto é, em 5/11/2022) o veiculo de
matricula xx-xx-xx era conduzido pelo arguido nas circunstancias julgadas provadas.

41) O veiculo conduzido pelo arguido estava segurado na Companhia Zurich

Insurance Plc - Suc Portugal através da apolice n.° xxxxxxx valida e eficaz.

B) Factos ndo provados:

Da acusac¢ao nao se provou que:

- ao dirigir o veiculo por si conduzido contra os ofendidos, usando
instrumento/meio com grande potencialidade letal, o arguido AAAA sabia que podia
provocar-lhes a morte, propdsito que visava alcangar e o que apenas nao ocorreu por
motivos alheios a sua vontade.

- o arguido AAAA actuou livre e conscientemente, admitindo como possivel que
da forma como conduziu o seu veiculo poderia tirar a vida a JJJJ, DDDD, SSSS, VVVV e
NNNN, com o que se conformou, e o que apenas ndo sucedeu porque aqueles foram
projetados com o embate.

- o arguido AAAA agiu com total insensibilidade pelo valor da vida humana, que

sabia dever respeitar.
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*

3. MOTIVACAO DA DECISAO DE FACTO:

O tribunal formou a sua convicgado positiva e negativa nos termos que “infra” se
explicitardo, analisando as declara¢des do arguido em primeiro interrogatério judicial
de arguido detido, sendo que em audiéncia exerceu o direito ao siléncio e apds a
reprodugdo das anteriores declaragdes limitou-se a confirmar as mesmas sem quaisquer
outros esclarecimentos.

Ponderaram-se os depoimentos prestados em audiéncia de julgamento, na sua
coeréncia intrinseca, e no confronto entre si, e conjugando-os com a prova documental e
pericial existente nos autos, ponderando-se, a razdo de ciéncia revelada por declarante e
depoentes (conhecimento direto dos factos), as suas relacdes familiares, de amizade ou
inimizade com os intervenientes nos factos, bem como o interesse, ou auséncia dele, no
desfecho do processo, tudo para aferir da sua objetividade e credibilidade.

Tudo analisado ao abrigo da livre apreciagao da prova e de harmonia com as regras
da experiéncia como previsto no art.” 127.° do CPP.

Inicialmente elencam-se e sumariam-se todos os meios de prova; depois faz-se ao
seu exame critico para fundamentar a convicgdo do tribunal (art.° 374.°, n.° 2, do CPP).

Declaracoes do arguido:

No ambito do interrogatdrio judicial no dia 01.03.2023, gravadas no sistema

Habilus, com reproducio integral e efetiva em audiéncia de julgamento nos termos e

para os efeitos dos artigos 357.°, n.° 1, alinea b), e 141.°, n.° 4, alinea b), ambos do Cédigo
de Processo Penal.

O arguido ndo quis prestar declaracoes em audiéncia de julgamento, exercendo

o direito ao siléncio, de que foi previamente informado, sendo que a pds reproducido das

suas declaracdes em primeiro interrogatério declarou confirmar as mesmas.

Declaragdes do arguido em primeiro interrogatério judicial de arguido detido em

16
| GABINETE DE APOIO AOS MAGISTRADOS JUDICIAIS |



) Processo: 718/22.7JAVRL

a - : Referéncia: 39863067

Tribunal Judicial da Comarca de Vila Real

Juizo Central Criminal de Vila Real - Juiz 2
Palacio da Justica - Praga Luis de Camdes
5000-626 Vila Real
Telef: 259309950 Fax: 259309989 Mail: vilareal.centralcriminal@tribunais.org.pt

Processo Comum (Tribunal Coletivo)

1/03/2023:

Confrontado com os factos, nomeadamente de “avancar com o carro para cima
destas pessoas” respondeu que “é verdade, mas ndo foi com a intencdo de machucar
ninguém”.

Perguntado quanto pesa um carro, respondeu cerca de uma tonelada; mas que
nao foi com intengao de atropelar ninguém, era para fugir dali; queria esquivar-se das outras
pessoas que estavam na estrada, estavam ali muitas pessoas e queriam faze-lhe mal, e ele estava
com a mulher dele, que estava gravida e o que queria era fugir dali porque estava com
medo e panico; ndo sabe quem sdo as pessoas que atropelou e estd muito arrependido
de estar ali naquela hora, nem sabe quem sdo as pessoas; apenas tentou fugir.

Sobre o que aconteceu antes no Y CLUB disse que houve uma “troca de palavras”
entre ele e uns amigos dele, e também estava a mulher dele; e estavam la também os de
“origem africana”, e houve uma troca de empurrdes e depois vieram muitos; ele veio
embora e pegou na carrinha Audi A4 e fugiu e nado foi sua intencdo de fazer mal a
ninguém.

O arguido tinha bebido alcool, estava bébado. Ndo sabe ao certo quem comecou
a discussao porque quando 14 chegou ja estavam todos a discutir e vieram para o pé dele;
quem estava a discutir eram uns rapazinhos e mais os da outra etnia; os seus amigos
estavam a discutir com os de etnia africana; e ele estava também metido no grupo, era o
aniversario de um rapaz; houve uns empurroes e uns “soquinhos”; o arguido levou um
empurrdo e respondeu de igual modo; depois veio para a rua com a mulher e estavam muitos
mais de origem africana na rua; disse ndo ser racista; ndo sabe porque é que foi a
discussao. Nao fez comentérios racistas contra ninguém, porque nunca foi racista.

Subiu para cima do passeio onde sabe que estavam pessoas porque do outro lado estavam
ainda mais, mas era para fugir porque “estavam a vir para cima dele”.

Esta arrependido de ter atropelado as pessoas que atropelou, mas que nao era

sua intencao de fazer mal a ninguém.
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Esclareceu ainda ao M.P.:

Quando entrou no carro com a esposa era para ir embora; durante o trajeto ndo
fez qualquer inversao de marcha para voltar ao local onde atropelou as pessoas; o carro
estava na parte de cima, ele apenas desceu; sabe que desceu uma rampa; ndo se lembra
onde estava o carro; queria ir para a Régua e queria ir pela A24; ndo sabe onde o carro
estava estacionado, mas acha que era no Pioledo; ndo sabe o caminho para ir para casa,
precisava de ir ter com alguém para o ajudar.

Nao sabia ir para a Régua, precisava de GPS, mas naquele momento nao tinha
bateria.

la a descer a rua para ver se apanhava algum dos amigos para ir embora. Vieram a correr
direito a ele, estava com medo, a mulher estava a gritar, entdo virou para o lado para fugir, até
partiu a carrinha toda.

A Defesa: falou sobre as suas condicdes pessoais, nomeadamente quanto ao
trabalho que faz; na sequéncia do sucedido a mulher que estava gravida perdeu o bebé.

A confusao no interior do Y CLUB foi s6 entre pessoas do sexo masculino, nao
envolvendo pessoas do sexo feminino.

Nada o move contra as pessoas de etnia africana e aprecia musica moderna de
origem africana Rap Africano.

Declarou que pretendia pagar as contas dos hospitais e queria pedir desculpas as
pessoas que atropelou e ficaram magoadas.

De seguida faz-se a simula das declaracdes da assistente e dos depoimentos das

testemunhas consignando-se que estes foram prestados por referéncia a imagens do

Google maps projetadas no ecrd da videoconferéncia da sala de audiéncias, para melhor

compreensdo do local dos factos e das perguntas e respostas sobre o mesmo.

Assistente SSSS, nao conhece o arguido, estava no Y CLUB no dia dos factos, nao
fazendo parte de qualquer grupo. Estava com um grupo de amigos a divertir-se no Y
CLUB composto pela propria, uma amiga de trabalho de nome JJJJ, o JHJHJH e outro

rapaz de cujo nome ndo se lembra; ndo estava em nenhum dos dois grupos que estiveram
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em confronto; apercebeu-se de uma altercacdo dentro da discoteca entre dois grupos,
conhecendo dois dos elementos de um desses grupos: o NNNN e o irmao deste que é o
ATATA; do outro grupo ndo conhecia ninguém; ndo se recorda de ver o arguido dentro
da discoteca; dentro da discoteca ndo se apercebeu de troca de palavras ou agressdes
entre os dois grupos; o JP, patrdo da depoente, disse-lhe para chamar o NNNN porque
estava a haver uma confusao, para o NNNN estar junto dela; a depoente ficou dentro da
discoteca até as 5.00 horas; houve discussdo e depois foi posto ca fora um grupo que era
composto por cidaddos de origem africana; saiu da discoteca para se ir embora na
companhia dos amigos que estavam com ela mais o NNNN que também os
acompanhava. Subiram as escadas e seguiram pela rua RRRR, no sentido do mercado,
aqui comegou a confusdo; do que se recorda, porque tinha bebido, apercebe-se que
estava a haver confusado entre os dois grupos, frente a uma loja, vem um rapaz de nome
RBRB, de alcunha “xxxx” que comeca ao murro a um rapaz que ja la estava. O RBRB ndo
estava na anterior confusido, veio de cima, ndo sabendo de onde e ndo o viu a sair de
qualquer carro.

E nesta altura que se apercebe que vai haver confusdo. E depois chegou muita
gente e comeca a confusao. A depoente nio se apercebeu do carro; ndo teve nogao do que iria
acontecer; a depoente estava perto da passadeira, e recorda-se de o carro lhe bater se segurar
no parquimetro. Nido viu de onde vinha o carro, nem o viu a subir ao passeio. Quando se

apercebe do carro este ja estava

em cima de si (depoente); depois do embate ndo viu o trajeto de saida do carro daquele
local; nao viu o carro a atropelar. O embate do carro foi na parte de tras da perna e caiu
e depois ndo se lembra do que aconteceu, e depois agarrou-se ao paquimetro e nesta
altura apercebeu-se que tinha a perna partida e ndo se apercebeu do que se passava a
sua volta.

Sobre as consequéncias esclareceu que foi operada, tem um ferro e parafusos no

joelho, tem cicatrizes. Fez fisioterapia durante alguns meses. Derivado a esta situagao
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esteve sem trabalhar cerca de meio ano. Em consequéncia do acidente ainda hoje tem
dores, e as vezes manca; e ressente-se desta situacao. Esclareceu ainda que o embate ndo era
para ela, ndo havia motivo nenhum para o arguido lhe embater com o carro; ndo o conhecia
anteriormente a esta situacdo.

Sabe que estavam pessoas de etnia cigana e pessoas de etnia africana no interior
da discoteca, mas ndo sabe quantas estavam em cada um dos grupos. Nao ouviu
nenhuma discussao de teor racista; e ca fora ndo viu qualquer confusdo entre pessoas de
etnia cigana e de pessoas de cor. O embate é com a frente da viatura, estando a depoente
de costas. Nao se apercebeu se naquele momento circulavam veiculos na estrada; nao se
apercebeu de estarem pessoas na estrada; ndo sabe quantas pessoas estavam no passeio,
mas admite que estariam cerca de 20/25 pessoas. Depois dos factos o arguido nunca
falou com a declarante.

Testemunhal:

- LLLL, 21 anos, militar ha 3 anos no regimento de infantaria 13, em Vila Real, ndo
conhece o arguido; estava no Y CLUB no dia dos factos com uns amigos, cerca de 5
pessoas, todos de cor; ndo sabe quantas pessoas estavam na discoteca e estava na
conversa com uma rapariga; o seu grupo de 5 pessoas era composto pelo préprio,
DDDD, NNNN, AAAA, VVVV. Ele estava no bar a beber e a falar com uma rapariga, e
os restantes colegas estavam um pouco atrds dele; ndo se apercebeu da discussao, e
quando deu conta um seguranga estava a empurra-lo para fora da discoteca. Sairam os
cinco ao mesmo tempo da discoteca; saiu da discoteca e disse aos amigos para esperarem
por ele naquele local porque ele ia a procura do NNNN que tinha ido comprar pao com
chourico a padaria Tojeira; subiu sozinho em direcdo a padaria tojeira, atravessou para
o passeio do lado contrario; quando regressou com o NNNN j4 viu a confusdo no passeio
do lado contrario; o objetivo era irem todos para casa. Atravessou a passadeira e juntou-
se ao grupo, estavam exaltados, um individuo do grupo dos agressores lancou o
primeiro soco ao VVVV; 0 NNNN olha para trds, vé o carro a vir por cima do passeio e empurra-

0 para ele ndo levar com o carro; ndo se lembra da cara das pessoas porque ja foi ha dois
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anos atrds e porque estava bébado; o grupo dos agressores fugiu para baixo, no sentido
descendente. S6 depois do RBRB, alcunha “xxxx”, fugir, é que aparece o carro; sabe que
o carro veio de cima, mas ndo sabe qual o ponto do passeio em que ele entrou no passeio. E nio
percebe de que sentido vinha o carro quando entrou no passeio porque na altura estava de costas.
No momento em que o carro aparece ja ndo havia confusao; depois do embate acha que
o carro voltou a estrada. Nao conseguiu ver quem ia no interior do carro, nomeadamente
quantas pessoas e se eram homens ou mulheres. O pessoal que estava com ele ali ndo
queria confusdo nenhuma, s6 queriam ir para casa. Durante os acontecimentos seja no
interior ou no exterior da discoteca nunca ouviu qualquer discussao ou conversa de teor
racista dirigido por quem quer que seja, nomeadamente pelas pessoas do grupo de etnia
cigana contra as pessoas do seu grupo. Nao sabe se as pessoas de cor branca do grupo
agressor eram, ou nao, de etnia cigana.

- MMMM, 29 anos, gerente de uma loja de telecomunica¢des; ndo conhece o
arguido. No dia dos factos, ndo esteve no interior do bar; apenas passou no local, tinha
ido a passaria tojeira; vinha de cima, a descer o passeio e estava em frente a Caixa de
Crédito Agricola; quando chegou ao local com o seu grupo de amigos, estavam na
conversa e viu um grupo de 10 jovens africanos, e estes comegaram a “desconversar”
com o depoente e seus colegas que eram ao todo 4; e estavam alterados, estavam todos
alcoolizados; um dos jovens africanos estava muito agressivo, presume que se tenha
passado alguma coisa dentro do bar; entretanto, vieram uns jovens do interior do Y
CLUB, e ouve dizer “nao vas 14”; alguém que queria ir ter com os africanos. E ele e os
colegas ficaram a ver; entretanto, pegaram-se um grupo de jovens, 3 ou 4, sendo alguns
do grupo africano; quando estava para ir embora e do nada ouve uma gritaria imensa,
quando olhou para tras viu pessoas caidas no chdo. Um dos “africanos” que veio ter com
ele, pensando que o depoente tinha estado 1a dentro na confusao, confrontou-o que no
interior da discoteca ele tinha dito “pretos de merda, ide para a vossa terra”, “vou-te matar”,
e o amigo dele disse que nao tinha sido o grupo do depoente. Nio sabe a proveniéncia do

carro que atropelou as pessoas que viu caidas no chdo. O depoente tinha vindo com o seu
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grupo de um outro bar.

Nao sabe quantas pessoas estavam no passeio quando o carro fez o atropelamento;
na altura, cerca das 5.00 horas, existia algum transito, é a hora das pessoas que sairem da
discoteca; vao comer. Ndo se apercebe de qualquer confronto entre pessoas de etnia
cigana com outro grupo de etnia africana, tanto mais que os de etnia africana se dirigiram
ao grupo do depoente a tirar satisfagdes, pensando que tinham sido estes que no interior
da discoteca os tinham insultado, ndo sendo o grupo do depoente de etnia cigana.

- JP, gerente do Y CLUB, estava no Y CLUB no dia dos factos e no interior do
estabelecimento nao se passou nada; conhecia os clientes de vista; ndo ouviu palavras
racistas, nem viu qualquer agressao; recorda-se de ver o arguido no interior do Y CLUB
falou com ele, dizendo que o arguido falou “normalmente”; afastou as pessoas em
conflito, o grupo “africano” saiu, o outro grupo (de etnia cigana) continuou no interior
do estabelecimento; pensa que chamou a PSP; ndo deixou que houvesse confrontos fora
do estabelecimento, nas suas imediacdes. Conhece o RBR, este ndo se encontrava no
interior do Y CLUB no momento em que sairam todos ca para fora, por volta das 5.00
horas; o RBRB tinha estado no Y CLUB anteriormente e ja tinha ido embora
anteriormente as 5.00 horas. Durante a conversa que teve com o arguido perguntou-lhe
se este precisava que o levasse ao carro, tendo ele respondido negativamente; ndo sabe
onde o arguido tinha o carro estacionado. Nao se lembra do arguido A sair do Y CLUB;
dep0s sobre a situagdo da ofendida SSSS que era sua funciondria, dizendo em resumo
que aquela esteve de baixa; quando regressou a assistente andava a fazer fisioterapia;
nao notou grandes alteracdes de comportamento porque a assistente ndo é pessoa de se
queixar.

PPPP, 26 anos de idade, caixeiro 1.° ano daloja de fatos “XXXX”. Estavano Y CLUB
num convivio a divertir-se; ja tinha ido ali anteriores vezes. estava acompanhado por
amigos que eram o DDDD, NNNN e o préprio. O conflito comecou no interior da
discoteca, estavam a sair da casa de banho, tinha grupo junto ao balcdo e houve uns

desencontros, com empurrdes de um lado e outro; foi um empurrdo entre o irmao dele

22
| GABINETE DE APOIO AOS MAGISTRADOS JUDICIAIS |



) Processo: 718/22.7JAVRL

a - : Referéncia: 39863067

Tribunal Judicial da Comarca de Vila Real

Juizo Central Criminal de Vila Real - Juiz 2
Palacio da Justica - Praga Luis de Camdes
5000-626 Vila Real
Telef: 259309950 Fax: 259309989 Mail: vilareal.centralcriminal@tribunais.org.pt

Processo Comum (Tribunal Coletivo)

e um elemento do outro grupo; as pessoas estavam alteradas; ndo ouviu comentarios
racistas dentro da discoteca, até porque a musica alta ndo o permitia; depois os
segurangas vieram para separar e pediram para sair, e sairam “aos empurrdes”. Nao
sabe se as pessoas do outro grupo eram de etnia cigana; nao se recorda de o arguido
estar na altercacdo no interior do estabelecimento; s6 saiu o grupo do depoente, os outros
ficaram na parte de dentro; entretanto, chegou a policia e acalmaram as coisas; e nunca
viu o arguido nem dentro, nem fora do estabelecimento. O grupo do depoente teria mais
de cinco, do outro lado tinha cerca de cinco, mas também tinha meninas no outro grupo.

O grupo do depoente saiu e ficou algum tempo na parte de baixo, com os policias;
depois fizeram o percurso por dentro, por umas escadinhas; entretanto, chegaram carros
que largaram outras pessoas; lembra-se dos veiculos parar, deixaram sair pessoas e
comecou a agressao, 0os segurancas sairam para acalmar a agressao. Um desses veiculos
era um Audi preto, o que mais tarde veio a atropelar as pessoas. Nao se lembra do outro;

e esta carrinha vinha no sentido do terminal para o mercado. Depois de parar a Audi

saiu_alguém do carro que ndo se lembra quem seja, porque ndo conhecia; o “xxxx” é

conhecido do seu irmao mais velho que foi uma das pessoas que saiu de um dos carros,
e dirigiu-se para o grupo das pessoas em conflito; 0 RBRB agrediu o cunhado do DDDD.
O Audi subiu pela passadeira e entrou no passeio. Nio viu o Audi a subir na diregio do mercado.
56 vé o Audi quando entra no passeio; mas considerando como ele parou no sentido ascendente,
teve de subir em diregdo ao mercado e voltar a descer para subir ao passeio.

Quando estava no passeio ouviu duas, trés pessoas a gritar, olhou para tras e o
carro estava ld, desceu o passeio como se estivesse na via publica e levou as pessoas de arrasto;
ndo se recorda se naquela altura o RBRB estava 14; depois das pessoas serem atropeladas
ndo sabe como é que a carrinha saiu daquele local, a preocupagado era com as pessoas
que estavam feridas. O carro Audi para num local e cré que o outro carro para em linha, atrds
do Audi. Quando vé o carro, este jd tinha atropelado uma pessoa.

O cunhado do DDDD foi agredido pela pessoa com a alcunha “xxxx”. O grupo do

depoente ndo constituia perigo porque estava na defensiva, porque acabou e porque a
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policia ja 14 tinha estado e os acalmou e mandou ir para casa; depois quando eles estdo a
ir para casa, aparecem os (dois) carros, e desce a tal pessoa e que agride o cunhado do
DDDD e volta a haver a confusao. Na altura em que ocorre a agressdao do RBRB ja estava
tudo apaziguado. E por isso ndao compreende a necessidade do carro subir ao passeio e
atropelar as pessoas.

Conhece a SSSS porque trabalhou com o irmao. Depois do acidente foi uma vez a
casa da SSSS e houve um sentimento de culpa do préprio por causa daquilo, porque se
nao tivesse ocorrido aquela confusdo ela nao teria sido atropelada; ela estava com
dificuldades por causa da perna partida.

- DDDD, lembra-se da cara do arguido do dia dos acontecimentos na discoteca;
estava no Y CLUB; também foi ofendido na situagdo por ter sido atropelado; o cunhado
VVVV foi agredido com um murro. No dia dos factos o depoente estava acompanhado
com o cunhado de nome VVVV, o AAAA, o NNNN e o préprio; e na discoteca
encontram outros rapazes conhecidos. O depoente estava no balcao a beber com o
cunhado VVVV, estavam a meio do balcao; vé um aglomerado de pessoas, ignorou;
depois vé o AAAA, amigo dele, no meio da confusdo; o AAAA estava exaltado, dizia
que tinham dado uma bofetada no seu irmao mais velho de nome MPMPMP; ele disse
para ele se acalmar; ndo se recorda de ouvir comentarios racistas; o dono do Y CLUB
conhecia 0 AAAA e acalmou o AAAA; ele e 0 AAAA sairam da discoteca. O AAAA
estava exaltado com pessoas do outro grupo, entre os quais se encontravam pessoas de
etnia cigana, nomeadamente o arguido. Lembra-se que o arguido estar vestido de branco
e a “bater bocas” na parte de fora. Na parte de fora havia uma viatura da policia, com
um agente e estavam dois segurancas da discoteca para manter a separacao dos grupos.
Acalmaram-se e foram-se embora, subindo as escadas e vieram ter a frente do
estabelecimento agricola; estavam as pessoas do grupo do depoente, mais os outros
rapazes que encontram na discoteca na altura.

Depois de subirem as escadas, houve um tempo que estiveram so eles, separaram-

se e estiveram a falar uns com os outros; de repente vé chegar uma viatura, que lhe
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disseram que era um carro (ndo carrinha) Audi, que viu ser de cor preta, desta viatura
saiu um jovem que lhe disseram ter a alcunha de “xxxx”. O “xxxx” saiu do lado do
pendura; a viatura vinha da direcdo do mercado; o tal jovem de alcunha “xxxx” dirigiu-
se ao grupo do depoente a abrir os bracos e a insulta-los, de um momento para o outro
o depoente vé-se rodeado de pessoas que ndo conhecia; neste momento ndo viu o
arguido, nem nunca mais o voltou a ver.

O xxxx estava a dizer coisas, a chamar pela cor, “preto” e qué...neste momento
estd rodeado de pessoas que ndo conhecia, mas acha que ndo eram pessoas que vieram
com tal “xxxx”. Naquele momento o cunhado vem buscar o depoente, e vinha para
apaziguar e nessa altura o RBRB dé-lhe um murro com uma soqueira e o cunhado cai de
costas e ficou a sangrar muito; e o VVVV disse para irem para casa; e nesse momento vé

um farol, uma luz a vir de trds, e depois o depoente “apagou” e nio se lembra de mais nada. O

Audi vinha de cima, mas em contra-mdo, a circular na hemi faixa dos veiculos que seguem em
sentido contrdrio. Nao acompanhou o trajeto do Audi desde que parou da primeira vez
quando saiu o RRRR alcunha “xxxx” do lugar do pendura até ao momento em que o vé
junto a passadeira, tem ideia que o carro subiu na zona da passadeira para cima do
passeio.

O depoente foi atingido pelo carro, que lhe bateu na parte de tras da perna, porque
o depoente estava de costas. O carro bateu no depoente, VVVV, NNNN na SSSS e na JJ]].
Decorreu pouco tempo desde a agressdao do RBRB ao VVVV até ao atropelamento.
Sublinha que no momento que surge o RBRB estava tudo calmo e apaziguado. Em
circunstancia alguma as pessoas que estavam dentro do carro estiveram em perigo; nio houve
qualquer tipo de ameaga para as pessoas que estavam dentro do carro; que o atropelamento foi um
ato de cobardia, nao havia nada que justificasse o atropelamento, ndao houve ninguém sequer que
se tenha aproximado na viatura.

Nao se apercebeu quem estava dentro do Audi e se eram homens ou mulheres.
Nao viu o “xxxx” anteriormente dentro da discoteca, parece que o chamaram ou algo

assim. Foi assistido no hospital fez RX no pulso, e teve alta no mesmo dia; de todos os
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atropelados foi o menos lesado, apenas no pulso e na perna. Foi confrontado com a
fotografia de fls. 240, com a foto de uma carrinha Audi A4 preta. Lembra-se de ser um
carro com estas dimensdes, mas nao sabe dizer se era um Audi.

Do que se lembra é dos faréis do carro. Nao sabe quem estava dentro do carro;
estava de costas quando a viatura se estd a aproximar dele. Sobre a velocidade a que a
viatura seguia até o atropelar, ndo sabe, mas teria alguma velocidade. Quando acordou
viu o cunhado deitado no chdo, ouvir pessoas a dizer para ndo se mexer porque a
ambuléancia estava a chegar. No momento do atropelamento estavam muitas pessoas em
cima do passeio, admitindo como possivel 20 ou 25 individuos como referido no ponto
4.° da acusacao; na faixa de rodagem nado havia viaturas, apenas se lembra de ver aquela
de onde saiu o RBRB. O grupo do depoente eram todos “pretos”. Ao todo o seu grupo,

o grupo das pessoas de cor preta seriam 8 ou 9 pessoas todos de cor (somando os que

iam com ele e 0s que encontraram na discoteca); no momento do embate estariam menos

pessoas de cor precisamente pelo que ja disse, que a determinado momento se separaram
e que estava rodeado de pessoas que ndo conhecia, nomeadamente as duas senhoras que
também foram atropeladas.

- JJJ], ndo conhece o arguido, viu-o no dia dos factos em julgamento, estava no Y
CLUB porque foi receber o pagamento ao JP, é funcionédria do BC; depois ficou 14 na
“noite”, chegou pelas 2.15 horas e saiu pelas 5 horas e tal; estava com a SSSS (que é a sua
gerente), com o seu irmao JJJJ, o seu sobrinho MMMM e o NNNN. Nao viu a discussdo
que se passou dentro do Y-Club. Viu uma “briga” dentro do Y CLUB de um menino,
baixinho, discutindo e chegou para a SSSS “eu pego minha arma e mato vocés”, mas ndo
era o arguido, era um “baixinho”. Comecou a puxar a SSSS para sair de 14; acredita que
tudo isto deve ter sido por racismo, porque estava um grupo de negros e o outro era um
grupo de brancos. O grupo da depoente saiu para fora da discoteca; tinha uma briga
acontecendo fora do Y CLUB, mas, entretanto, a policia foi-se embora. Nao sabe se o
grupo dos brancos era de etnia cigana, porque nao sabe diferenciar. Subiram por dentro,

pelas escadas e ficaram em frente da loja o cantinho; continuando o seu depoimento em
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evidente estado de emocionada disse que ficaram ali o irmdo e sobrinho na frente, no
banco; de lado tinha um rapaz negro, magro e alto que comecou a apanhar, “comecaram
a bater-lhe muito”; o MMMM estava tentando separar. O rapaz que estava a bater era
moreno, ndo era branco, nem negro; viu o mogo apanhando, e ele tentando apaziguar a
situagdo e apanhando direto;

E nessa altura viu o carro subindo no passeio, ndo lembra que tipo de carro, subiu

no passeio pouco depois na passadeira, ele passou...pensou que ele ia entrar para um

caminho de acesso a uma garagem perto do Crédito Agricola. S6 que ele contornou a

arvore; o carro nao estava em aceleracdo, dava a sensacdo que ia parar; e quando ele

acelerou viu que a intengdo ndo era de parar. Ele acelera logo depois, o carro “comecou a vir mais
rapido para cima da gente”; a depoente olhou e viu uma pessoa careca, barbuda, um pouco
menos forte, que reconheceu ser o ora arguido.

Quando o carro passou, ela estava de frente para o carro, tentando puxar a SSSS,
que bateu na perna dela e girou e bateu no poste; a SSSS voou para um poste que tinha
ali em frente, girou e caiu no chao; a depoente pensou que ela tivesse quebrado a coluna
na maneira como ela bateu. Identificou o poste onde a SSSS bateu e girou.

Na altura do atropelamento a agressao ao outro senhor ja tinha terminado; quando
o carro veio, a depoente s6 conseguia focar-se na SSSS, e foi correndo para 14; também
viu outros voando; o carro continuava indo e as pessoas voando por cima; o carro nao
parou, seguiu sempre, a depoente ainda gritou para as pessoas fugir; ndo se lembra da
cor do carro. Nem sabe a marca. Nem viu a matricula; s6 viu a pessoa que seguia dentro
do carro.

Antes de comecar a agressdo ao jovem negro a situacdo estava calma; naquela
altura tinha bastante gente em cima do passeio. O carro que apanhou s6 viu mais tarde
no hospital.

O carro foi até ao final do passeio e depois desceu do passeio para a rua e foi para
baixo.

A depoente foi a primeira a ser atingida pelo carro que lhe bateu na perna. A
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depoente foi para o hospital, fez Raio X, a médica passou as muletas, que ficou alguns
dias em casa, é emigrante tem que trabalhar; ainda corria o risco de ser deportada. Ainda
hoje se sente traumatizada com a situacdo; e em choro disse que ainda hoje consegue
“ver tudo”; a depoente s6 pensa porqué, nunca imaginou que isso fosse acontecer, ndo
entendia o motivo da pessoa fazer aquilo. Sobre a agressdo, disse que eram dois jovens
morenos a bater no tal jovem “negro”, ndo vendo se foi usada alguma soqueira, mas viu
que o agredido estava todo ensanguentado.

A SSSS era a sua gerente, era uma pessoa trabalhadora e sempre bem-disposta;
mas depois desta situagdo a SSSS fica como se nada tivesse acontecido, mas ficou muito
limitada, ndo podendo carregar pesos e tem muitas dores, s6 que ela ndo fala, ndo
reclama. Por vezes manca, ndo consegue fazer exercicios no ginasio. Descreveu outas
consequéncias do embate na pessoa da SSSS que a limitam no seu dia-a-dia.

Admite que estariam em cima do passeio 15 a 20 pessoas, porque tinha muita gente
caida no chdo. O irmao e o sobrinho ndo cairam. Tinha pessoas arrastando para a parede
e outras pessoas a ajudar outras. Viu que tinha outras pessoas dentro do carro, tinha uma
ao lado e uma atras do carro, ndo podendo confirmar se tinha mais alguém atras do
carro.

- NNNN, 21 anos, estudante na UTAD; apenas viu o arguido uma vez, no dia da
confusdo. Confirmou que no dia e hora dos factos estava no Y CLUB; estava na
companhia do DDDD, AAAA, MMMM, o tio VVVV e o irmdo do AAAA de nome JJJJ;
ndo viu como comecou a confusdo, do nada o pessoal que estava com ele, estava em
confusdes... a confusdo era entre o grupo do arguido e o grupo do depoente; o depoente
nao estava s6brio; os segurangas foram acalmar a situacdo e foram todos postos fora; que
foram ditas expressdes de do tipo “pretos e tal”. O depoente saiu sempre na companhia
de uma “rapariga” de nome SSSS e foi a padaria XXXX comprar pdo com chourico;
atravessou para o outro lado da rua e sobe até a rotunda ao lado do mercado; depois
voltou para tras, encontrou a confusao de novo; quando estava a regressar encontrou o

amigo que foi ter com ele; no regresso ja ndo vinha a rapariga; os dois voltaram para tras,
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quando chegou ao Crédito Agricola e chegou o carro, apanhou com o carro e ficou logo
desmaiado, por isso ndo se lembra de quase nada; mas ainda viu o RRRR a dar o murro
no VVVV e segundos depois aparece o carro que o atinge. A pessoa que deu o soco saiu
de 14 e depois dé-se o acidente. Recorda-se de ver o carro preto na rua, mas ndo se recorda
onde estava parado; mas lembra-se de ver o Audi preto em cima do passeio; ndo viu o

carro, s6 ouviu, e empurra o Lisandro e leva a primeira pancada; ndo viu a frente do

carro; nao sabe a velocidade, mas ouviu o roncar do motor. Quando o carro vem, nao
teve tempo de chegar ao pé do VVVV. Afirma que ja ndo se lembra de muitas coisas.

Na&o se lembra de ver o sujeito de alcunha “xxxx” dentro da discoteca. Nao viu
quem estava dentro do Audi.

Depois do embate do veiculo na sua pessoa o depoente ficou no chao, de seguida
foi para o hospital, fez Raio X e ficou dois dias internado no hospital.

-JJJJ, 32 anos, funciondario de limpeza; irmdo da assistente SSSS, estavano Y CLUB
no dia e hora dos factos; conhece o arguido do dia dos factos (nunca o tinha visto o
arguido antes ou depois); conhece o local dos factos; de nacionalidade brasileira e esta
hé cerca de 5 anos em Vila Real; estava o depoente, a sua irma JJJJ, o sobrinho MMMM,
e outros amigos da SSSS e irma cujos nomes nao sabe; numa certa hora, pelas 4.30 horas,
houve uma discussao, e foi tudo embora para fora. A discussao foi entre o grupo do
arguido e o grupo dos africanos, cada grupo teria uma quatro ou cinco pessoas. E viu o
AAAA num dos grupos, parecia calmo e ndo aparentava estar embriagado ao ponto de
cair. Nao percebeu as palavras que foram ditas, nem a origem da discussdo. Sairam da
discoteca e depois viu a violéncia; a SSSS conhece os africanos; deu as 5.00 horas e vieram
para fora e o Y CLUB fechou. Viu a agressdo da pessoa de alcunha “xxxx” no jovem de
cor (0o VVVV).

De um dos lados da rua estava o grupo dos africanos do outro lado estaria o grupo
do arguido; naquele momento ndo se apercebeu de qualquer movimentagdo ou briga
entre os grupos. E de repente se juntaram no meio da rua, comegou a discussao, vem

alguém de fora “o xxxx” fazer a agressao. Nao sabe de onde veio o RRRR, alcunha “xxxx”
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e fala 5 segundos e desfere um soco no africano mais magrinho, caiu ao chao e estava
cheio de sangue, (era o que tinha tentado parar a briga) e depois ainda foi atropelado.

Depois da agressio tudo se separou, a briga terminou e vieram para cima do passeio para
frente do Crédito Agricola e continuaram a conversar normalmente; o depoente estava na parte
de baixo do passeio e a irma e a SSSS estava na parte de cima; o carro subiu pela
passadeira, ndo percebendo de onde vinha o carro, sendo que depois de confrontado
com as hipéteses afirmou que tinha a certeza que o carro vinha de cima; faz a curva da
passadeira, passa pela drvore e jd fica reto, fez a curva devagar para ndo bater na drvore e depois
de ficar reto ele acelera; ele pegou a irma do depoente e a SSSS; esta voou e bateu numa
placa de lado e caiu desamparada no chdo. O depoente apercebeu-se visualmente da
aceleracdo. A velocidade a que seguiu no passeio foi a 30, 40 ou 50 quilémetros ha hora
e ndo deu tempo de as pessoas se desviar; o carro depois sai na esquina do passeio com
o Y CLUB, acha que o carro ndo fez o passeio todo. Nao percebeu quem e quantas
pessoas iam no carro. Quando o carro apareceu ja nao havia discussao nenhuma, nada
de que o condutor do carro se tivesse de defender; na altura pensou que o condutor era
“maluco”; a forma como a SSSS voou foi chocante.

Falou sobre as consequéncias que o atropelamento teve na SSSS que é amiga da
sua irma JJJJ.

Esclareceu ainda que o grupo em confronto com o grupo africano era composto
por cinco pessoas do sexo masculino; e 14 dentro também havia uma senhora no referido
grupo.

- TTTT, trabalha em Franca na apanha de morangos; conhece o arguido; a situagao
ocorreu no dia em que estava a festejar o seu aniversério; ndo se lembra de nada, estava
muito alcoolizado; o depoente nao fazia parte de qualquer um dos grupos em confronto.
Foi festejar o seu aniversario com um grupo de amigos cuja identidade ndo se lembra
bem. Nao foi com o arguido para o Y CLUB, calhou de ver o AAAA no Y CLUB. Nao se
lembra de qualquer confusao dentro da discoteca, nem se lembra de qualquer confusao

ca fora. E ndo se lembra se foi trazido para fora da discoteca.
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- AAAA, trabalha no Y CLUB; ndo conhece o arguido; no dia dos factos estava de
folga, estavano Y CLUB no dia e hora dos factos na companhia de um colega de trabalho,
que é DJ de nome NNNN. Apercebeu-se de uma discussao entre dois grupos; cada grupo
tinha cerca de 5 pessoas; um dos grupos era composto por pessoas de origem africana;
nao sabe como é que a discussdo comegou, ndo ouviu palavras; os grupos sairam
separados. Os africanos sairam primeiro, o outro saiu passados alguns minutos; a
depoente ficou até ao fecho porque a depoente ia com o DJ. Sairam do Y CLUB, desceram
para ir buscar o carro, e depois fazem o sentido ascendente para a Rua RRRR e viram
para o sentido do mercado, quando o colega parou no STOP, s6 vém o carro — Audi - passar
para baixo; pelas luzes vé-se que circula em cima do passeio e depois sai do passeio, volta para a
faixa de rodagem, passa pela depoente e colega e passa para baixo; ndo consegue ver quem
seguia dentro do Audi; quando o carro passou a reagdo é olhar para cima porque se via
confusdo de pessoas caidas no chao; iam buscar a SSSS que estava com um grupo no Y
CLUB; o colega parou ao lado da entrada do centro comercial. Nao sabe se o Audi vinha
de repente ou devagar, sabe que ele passou, sempre em andamento, foi uma coisa muito
réapida. Auxiliaram a SSSS, esperaram que chegasse a ambulancia e depois foram ao
hospital ver se ela estava bem.

Respondeu a perguntas relativas as consequéncias que o embate teve na assistente.

- DDDD, 35 anos, funciondria ptblica, ndo conhece o arguido; estava no Y CLUB
no dia e hora dos factos; estava meia sozinha, tinha estado num outro bar e chegou as
3.00 horas e juntou-se a vdrias pessoas, mas com ninguém de qualquer um dos grupos
em confronto; esteve com a SSSS. Houve um desentendimento no interior do Y CLUB
entre dois grupos que aparentemente tinha ficado resolvido; um dos grupos era de
origem africana e o outro grupo segundo o que diziam era de etnia cigana; ndo se
apercebeu como comecou a discussdo. Nao ouviu palavras. Chegaram os segurangas
para separar as pessoas, 0 grupo dos africanos foi colocado na rua, o outro grupo ficou

no bar; a depoente falou com algumas pessoas para acalmar a situagao.
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Nao sabe quantas pessoas tinha cada um dos grupos em confronto, mas o grupo
africano tinha mais gente; a depoente saiu do bar por volta da hora do fecho e quando
saiu viu uma situagdo de conflito. Veio por fora, pelo passeio e parou frente a
churrasqueira; havia confusdo entre vérias pessoas, entre os africanos com outras
pessoas, e pelo passeio acima, e desvalorizou; nao viu o RBRB, alcunha “xxxx” a agredir
ninguém, mas falou com ele a acalmar para ele ndo se meter na discussdo; ndo o tinha
visto anteriormente no interior da discoteca. Entretanto, deixou de ver o RBRB; a depoente
estava virada para baixo, de costas para o lado do mercado; ouviu “cuidado” e virou-se para cima
e viu o carro e um senhor a levar com o carro e a ser projetado para o ar; a depoente desviou-se
para tras e nao é atingida pelo carro; nao sabe que carro era o que atropelou. O carro nao
vinha muito devagar. Depois do carro passar viu pessoas caidas. Nao sabe como é que
o carro saiu do passeio, nem para onde se dirigiu, ficou aterrorizada com o cendrio que
viu e as pessoas amigas tiraram a depoente dali; admite que estariam ali cerca de 20
pessoas, eram as pessoas do Y CLUB e de um outro bar que existe em baixo; ndo viu os
ocupantes do Audi. As pessoas que foram atingidas pelo carro eram na sua maioria de
origem africana. Foi tudo muito rapido e surreal e a depoente também tinha consumido
muito alcool. Quando a depoente o carro estd quase em cima dela. Estava um rapaz ao
lado dela que levou com o carro.

Respondeu a perguntas sobre as consequéncias que a assistente SSSS sofreu em
virtude do atropelamento de que foi vitima.

- MMMMV, funcionario do Y CLUB desde 2012, entra as 11.00 horas e sai quando o
bar fecha; viu o arguido no dia dos factos no bar. O arguido nao era cliente habitual do
bar. O depoente faz sala, levar bebidas, gelo, etc. e por todo o espago. Ndo é um espaco
aberto, tem divisdrias. Estava a trabalhar normal e a dada altura ouviu uns “bate bocas”
e os segurancas foram para o local, serenaram a situagdo, ndo houve nada de especial.
Comecaram a encaminhar para a saida alguns clientes, os de origem africana. Ficaram
na entrada, chegou a policia. sairam da porta e depois foram para cima, mas depois ja

ndo viu porque continuou dentro do bar. Passado um tempo veio ca fora, estavam os
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segurangas, subiu as escadas e ja ndo havia nada. ndo viu o RRRR no Y CLUB, nem o viu
mais tarde a agredir ninguém. Voltaram para tras e depois vé o carro a passar. O depoente
estava de costas e ouviu alguém dizer “o carro, cuidado” e ele virou-se e encostou-se a grade.
Apercebeu-se das luzes do carro e encostou-se para o lado. Apercebeu-se do carro em cima do
passeio e a vir para baixo. O carro vinha rdpido a passar para baixo; o carro para andar no passeio
ia depressa, a 40 / 50 quilometros hora; o carro entrou mais a frente na estrada; ndo
identificou quem ia dentro do carro, nem se eram homens ou mulheres, nem quantas
pessoas. Alguém estava a chamar o INEM; no local estariam cerca de 10, 15 pessoas. Viu
caidas no chdo 4 pessoas.

Respondeu a perguntas sobre as consequéncias que a assistente SSSS sofreu em
virtude do atropelamento de que foi vitima.

- PPPP, 45 anos, seguranca privado no Y CLUB a data dos factos; conhecia o
arguido como cliente do bar anteriormente a situagdo em julgamento; estava na porta e
circulava pelo estabelecimento; no dia dos factos houve um pequeno desacato entre um
grupo e o arguido, que estava num grupo. Quando chegou ao pé do arguido, este estava
sozinho e calmo; nado sabe se ele estava embriagado. A confusdo foi entre o grupo de
africanos e o grupo do arguido AAAA. Nao se recorda quem fazia parte do grupo do
arguido, um colega de nome Vitor Costa chegou primeiro ao local da confusao;
encaminharam os grupos para a saida e deixaram sair primeiro o grupo dos angolanos.
Esteve presente a PSP, que depois foi embora; conhece o RRRR e calcula que ele tenha
estado na discoteca. Mas de certeza que o viu fora da discoteca. A certa altura pelo
barulho apercebeu-se de confusao no exterior; vai até ao local pelas escadas, estavam
pessoas aos berros, o grupo africano e outras pessoas que ali estava, havia pessoas a
separar. Ndo se lembra de ver o arguido fora da discoteca. Vé o carro em cima do passeio,
ndo sabendo a sua proveniéncia; o carro vinha no passeio a descer. O carro vinha rdpido porque
s0 via pessoas a bater no carro e viu uma pessoa a bater no vidro e a estilhagar o vidro; circulava
a cerca de 20/30 quilémetros /hora. O carro continuou em cima do passeio e depois vé-o a ir para

baixo em diregio ao semdforo, nao o viu quando ele retomou a estrada; e vé pessoas caidas no
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chdo e foi socorrer as pessoas, ndo se interessou mais pelo carro; foi o depoente quem
chamou o 112. N&do viu quem seguia no interior do carro. Foi confrontado com as
fotografias de fls. 236 a 239 (fotos da carrinha Audi preta). Sabe que a viatura que
atropelou as pessoas era uma carrinha escura, azul escura ou preta. E depois de
confrontado com as referidas fotografias, confirmou que era esta a viatura. Quando a
viatura chega ao local, os animos estavam serenados, ndo havia agressoes, e ele tinha
controlado o RBRB.

Naquele momento a estrada estava livre, ndo havia circulacdo de carros, havia
pessoas no passeio e na estrada, cerca de 20 /20 pessoas no passeio e na estrada. A Audi
s6 bateu em pessoas. Por fim, esclareceu que o arguido enquanto cliente do Y CLUB
sempre o respeitou; ndo era cliente conflituoso. Mas de igual modo, nenhuma das
pessoas do grupo dos africanos também estava referenciado como sendo cliente
conflituoso.

- J]JJ, ndo conhece o arguido, o depoente estava no bar no dia dos factos; estava de
térias em Vila Real, durante uma semana; estava acompanhado com um grupo composto
pelo AAAA, o DDDD e mais dois rapazes, sendo um deles o VVVV; no interior do bar
houve uma discussao, ndo sabendo entre quem, tinha bebido demasiado; tem uns flashes
de que houve uma confusao; saiu da discoteca com a SSSS. Disseram-lhe para ndo sair
para fora do bar porque estava a haver confusao ca fora.

O depoente é irmdo do AAAA; sairam e foram para a frente da Caixa de Crédito
Agricola; nesta altura o grupo era composto por 6 pessoas e ainda a JJJJ que trabalha com
a SSSS. Sabe que o VVVV foi agredido, mas ndo sabe se foi dentro ou fora; sobre o
atropelamento, estavam todos a conversas no passeio e de repente vé o carro em cima
do passeio, ndo sabendo se o carro vinha do mercado para baixo, se no sentido contrario;
“0 carro estava com o acelerador ao méximo/ ao fundo; viu o carro a levar pessoas a
frente e estas a cair ao chdo. O carro passou por cima de metade do passeio e por isso
ndo “apanhou” todas as pessoas que estavam no passeio; ele estava na parte de baixo do

passeio e por isso ndo foi apanhado pelo carro. Nao sabe a diregdo do carro depois do
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atropelamento.

Respondeu a perguntas sobre as consequéncias que a assistente SSSS sofreu em
virtude do atropelamento de que foi vitima. Nao se apercebeu de palavras racistas
durante a discussao no interior da discoteca.

- VVVV, ndo conhece o arguido. Esteve presente no Y CLUB em Vila Real, estava
de férias durante um més em Vila Real, e a convite do cunhado - DDDD - foram a esta
discoteca; também tinha ingerido bebidas alcoélicas. O grupo do depoente era composto
por trés pessoas, o proprio, o cunhado e outro rapaz; no interior da discoteca o cunhado
apresentou-lhe amigos conhecidos que também la estavam. No interior da discoteca
estava tudo calmo; a dada altura viu um rapaz a ser levado para fora. Soube mais tarde
que a confusao la dentro foi porque um rapaz tinha “levado um tapa na cara”. Dentro
da discoteca ndo ouviu comentarios racistas. A determinada altura saiu da discoteca
com o DDDD e foi agredido. Nao se recorda de ter estado junto a um Banco. A pessoa
que o agrediu deu-lhe um soco na cara, tinha acabado de chegar ao local saindo de uma
viatura. Nao sabe se saiu da viatura que atropelou as pessoas. Nao conhecia a pessoa
que o agrediu, mas mais tarde identificaram como sendo “o xxxx”. Depois de ser
agredido disse ao cunhado para irem para casa. lam para casa e depois s6 se lembra de
acordar no hospital; ndo se recorda de ver o carro e de o carro lhe ter embatido. Nao viu o
“xxxx” dentro da discoteca, s6 o viu ca fora. Em consequéncia do embate com o carro
sofreu lesdes e sentiu dores no corpo.

- EEEE, prescindida nos termos constantes da ata da terceira sessdo. Esposa do
arguido que invocando tal qualidade também referiu que ndo queria prestar
depoimento.

- VVVV, conhece o arguido da discoteca; trabalha no Y CLUBe ha 4 / 5 anos é
seguranga porteiro. Na altura estava dentro do espaco a vigiar. A cerca de 20 metros da
porta. Lembra-se de uma altercagdo em que o arguido estava envolvido, que o chamou
a dizer que um africano se tenha envolvido com eles; o depoente foi 14 e abordou o

africano que “reverteu as coisas”, a dizer o contrario, veio o resto do grupo dos africanos
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que comecaram aos empurrdes e aos insultos ao grupo do arguido; ndo se apercebeu a
origem da altercacdo, nomeadamente comentdrios racistas.

Depois ele e o colega conseguiram apaziguar as coisas; os africanos sairam para a
rua de forma voluntaria; o arguido ndo aparentava estar alcoolizado e teve a calma de o
ir chamar. Entretanto volta para dentro, onde permanece e voltou para o pé do grupo do
arguido, estando a acalma-los para nado sairem; chega a policia, acalma as coisas e vai-se
embora; o depoente ficou no bar até sair o pessoal todo; ca fora ndo assistiu a nada, viu
apenas um do grupo dos africanos ensanguentado, isto antes do atropelamento; depois
ja estava tudo mais ou menos apaziguado, o patrdo diz para sairem dali, o depoente e o
MMMM sairam para o passeio e depararam com um carro em cima do passeio a vir para
baixo e a abalroar as pessoas; nao sabe de que sentido ele vinha, s6 viu mesmo em cima
do passeio e a vir para baixo. A velocidade seria a 20, 30, 40 no maximo, e atropela as
pessoas e tem uma escapatéria e sai, segue o seu caminho; naquele local, em cima do
passeio, 6 ou 7 africanos e ao total estariam 15 pessoas; conhece o RBRB alcunha “xxxx”
que estava junto do proprietdrio da discoteca, ndo sabendo como ele ali chegou. Nao
consegue saber quantas pessoas seguiam no interior do carro, porque, entretanto, o vidro
do condutor estilhacou e o depoente teve de se desviar para ndo ser apanhado pelo carro.
O trajeto do carro foi uniforme (ndo ia aos esses), teriam sido atingidas 5 ou 6 pessoas,
nado conseguiu prestar assisténcia porque “tenho o coragdo...” e viu que as pessoas
estavam todas. ... e depois chegou o INEM e foi-se embora. Durante o trajeto nao ouviu
ninguém dentro do carro a falar ou a dizer as pessoas para se desviarem. E no trajeto do
veiculo pelo passeio ndo se apercebeu que houvesse maior nimero de pessoas
“africanas”. O arguido era cliente do Y CLUB e era ordeiro, ndo causava distarbios. O
RBRB “xxxx” estava no bar na altura que estava o arguido, mas ndo convivia com ele.

- MMMM,, pai do arguido, quis falar, ndo presenciou os factos, soube através da P]
que no dia seguinte vieram ter com ele. O filho vivia com o depoente, sabe que naquele
dia ele saiu com a mulher dele, mas nado sabe se saiu com mais alguém; a PJ foi buscar a

carrinha, que lhe disseram que o filho tinha tido um acidente, que a carrinha Audi é do
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depoente e estd em nome do filho mais novo e o seguro estd em nome do depoente; o
arguido tinha tirado a carta ha pouco tempo e pediu-lhe a carrinha emprestada para sair
com a esposa. Na noite dos factos, ndo viu o filho, nem esteve com ele; abonou sobre a
personalidade o filho, nomeadamente que o filho depois do interrogatério o filho
comportou-se bem, ndo discrimina pessoas pela cor da pele. Vai apoiar sempre o filho,
independentemente da decisdo do tribunal.

- CCCC, nao conhece o arguido, nem estava presente no dia dos factos no Y-Club;
ndo presenciou quaisquer factos. Soube do acidente através de trés pessoas que foram
dormir a casa da depoente. O que sabe é apenas por via daquele que lhe contaram. Foi

dispensada.

Esta é a prova declarativa e testemunhal.

Documental:

- Auto de Noticia de Crime / Relatério Inicial de Diligéncias, PJ, fls. 96 a 106;

- Auto de Noticia da PSP de Vila Real, fls. 107 e 108;

- Ficha de registo automoével da viatura com a matricula xx-xx-xx, fls. 136;

- Ficha de identificacdo de RFRFREF, fls. 137;

- Ficha de identificacdo de RRRR, fls. 139;

- Relatério de Inspecdo Técnica Facultativa da viatura AUDI, com a matricula xx-
xx-xx, fls. 218 e 219;

- Informacéo clinica do CHTMAD relativa ao ofendido VVVV, fls. 259 a 263;

- Informacao clinica do CHTMAD relativa ao ofendido DDDD, fls. 264 a 267;

- Informacéo clinica do CHTMAD relativa a ofendida JJJ], fls. 268 e 269;

- Informacao clinica do CHTMAD relativa a ofendida SSSS, fls. 270 a 274.

- Informacéo clinica do CHTMAD relativa ao ofendido NNNN, fls. 275 a 278;

Pericial:

- Pericia Médico Legal (Dano Corporal) a ofendida JJJJ, fls. 23 a 25 e 429 a 431;

- Pericia Médico Legal (Dano Corporal) ao ofendido NNNN, fls. 27 a 29;
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- Pericia Médico Legal (Dano Corporal) ao ofendido DDDD, fls. 31 a 33 e 428 e ss.;

- Pericia Médico Legal (Dano Corporal) ao ofendido VVVV, fls. 35 a 37;

- Pericia Médico Legal (Dano Corporal) a ofendida SSSS, fls. 51 a 53 e 592 e ss.;

- Relatoério de Exame Pericial / GPC, fls. 197 a 216;

- Relatério de Inspegao Técnica Facultativa da viatura AUDI, com a matricula xx-
xx-xx, fls. 218 e 219;

- Relatério de Exame Pericial / GPC, fls. 233 a 256;

- Relatorio de Exame Pericial (fotogramas Y Club), fls. 301 a 335;

- Relatério de Exame Pericial (fotogramas Real Cosmética), fls. 336 a 348;

- Relatério de Exame Pericial (lofoscopia/ comparacdo), fls. 368 a 370;

- Relatério de Exame Pericial (lofoscopia), fls. 392 a 398;

- Relatorio de extraccdo de fotogramas, fls. 462 a 478.

- Relatério de exame pericial, fls. 557 a 561 e fls. 583.

E ainda como prova documental:

- 0 Certificado de registo criminal atualizado.

- o relatorio social para determinagao de sancdo, de onde se retiraram factos sobre
as condi¢des de vida pessoal, familiar, profissional do arguido e sua inser¢do no meio
comunitario antes de preso e comportamento e ocupacdo em estabelecimento prisional

desde que em prisao

preventiva a ordem dos presentes autos.

II - Analise critica da prova:

A convicgdo do tribunal resultou da analise critica e conforme as regras da logica
e experiéncia de vida do conjunto da prova produzida em audiéncia, nomeadamente
declaragdes do arguido em primeiro interrogatério judicial, depoimentos das
testemunhas, prova pericial e documental, tudo analisado e compaginado entre si (art.
127.° do CPP).

E pacifico que na formagdo da convicgdo pode e deve o Tribunal socorrer-se da
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chamada prova indirecta, das dedu¢des légicas para formar uma convicgdo coerente
com a realidade: na sintese do Ac. do Tribunal da Relacdo de Lisboa, de 14/05/2015,
disponivel na base de dados da DGSI, no proc. n.° 1938 /12.8PSLSB, L.1-9, relatado pelo

Senhor Desembargador Francisco Caramelo em que a dado passou se escreveu: (...) “A
prova ndo se resume a directa. Relevantes neste ponto, para além dos meios de prova directos, sio
os procedimentos logicos para prova indirecta, de conhecimento ou deducio de um facto
desconhecido a partir de um facto conhecido: as presungoes. Entre os meios de prova admissiveis
em processo penal, o tribunal pode socorrer-se de presungoes judiciais ou mdximas da experiéncia
inspiradas nos juizos correntes de probabilidade, nos principios da l6gica ou nos préprios dados
da intuicdo humana. A nogdo de presungdo (nogio geral, prestdvel como definicdo do meio ou
processo logico de aquisicdo de factos, e por isso vilida também, no processo penal) consta do artigo
349° do Codigo Civil: «presungoes sio as ilagoes que a lei ou o julgador tira de um facto conhecido
para firmar um tacto desconhecido». Importam, neste dmbito, as chamadas presungoes naturais
ou hominis, que permitem ao juiz retirar de um facto conhecido ilagdes para adquirir um facto
desconhecido. (...)

Nesta motivacdo importa ter presentes de forma sumadria os ensinamentos sobre
“o direito ao siléncio do arguido”, o principio constitucional do “in dubeo pro reo” e o
regime do elemento subjectivo tipico “dolo”, por uma questdo de facilidade de
raciocinio.

O arguido tem o direito ao siléncio, do qual foi expressamente advertido, que esta

previsto nos artigos 61.°, n.°1, al. d), 141.°, n.°4, al. b), 343.°, n.°1 e 345.°, n.1, do CPP - e

exercendo-o, aquele ndo pode ser desfavorecido ou por qualquer modo prejudicado. O
siléencio do arguido é um direito processual penal que ndo pode ser valorado em
qualquer sentido, a favor ou contra o arguido.

Todavia, querendo o arguido prestar declaragdes as suas declaragdes podem e

devem ser valoradas como qualquer outro meio de prova de acordo com os critérios

legais, nomeadamente o disposto no art.° 127.° do CPP.
Ou seja, tais declaracdes devem ser examinadas na sua coeréncia e ldgica

intrinseca de acordo com as regras do normal acontecer e da sua consisténcia face a todos
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os outros meios de prova produzidos (depoimentos, documentos, pericias) para assim
se aferir da sua credibilidade e razoabilidade a luz das regras da experiéncia comum.

Se as suas declaracdes em conjugacao com a restante prova suscitarem a “dtvida
fundada e razoédvel” e que esta ndo seja dissipavel pelos restantes meios de prova, deve
aplicar-se o principio do “in dubio pro reo” e julgar ndo provados os factos a respeito
dos quais se manteve tal davida.

Com efeito, o principio “in dubio pro reo” vale apenas para a matéria de facto e

vem a traduzir-se em que “a persisténcia de duvida razodvel apés a produgdo da prova
tem de actuar em sentido favoravel ao arguido e, por conseguinte, conduzir a
consequéncia imposta no caso de se ter logrado a prova completa da circunstancia
tavoravel ao arguido” (cfr. Prof. Figueiredo Dias in “Direito Processual Penal, pag. 215).
Este principio actua em todas as vertentes facticas relevantes, quer elas se refiram aos
elementos tipicos do facto criminalmente ilicito (tipo incriminador na sua dupla faceta
de tipo objectivo e de tipo subjectivo), quer digam respeito aos elementos negativos do
tipo, ou causas de justificacdo (ditos tipos justificadores), bem como circunstancias
relevantes para a determinagao da pena.

O principio “in dubio pro reo” é o correlato processual do principio da presuncao
da inocéncia do arguido. Gozando o arguido da presuncdo de inocéncia (artigo 32, n° 2,
da Constitui¢cdo da Republica Portuguesa), toda e qualquer divida com que o tribunal
fique reverterd a favor daquele. O principio “in dubio pro reo” constitui um principio
probatério segundo o qual a davida em relagdo a prova da matéria de facto deve ser
sempre valorada favoravelmente ao arguido. O principio “in dubio pro reo” aplica-se
sem qualquer limitacdo, e, portanto, ndo apenas aos elementos fundamentadores e
agravantes da incriminagdo, mas também as causas de exclusdo da ilicitude (v. g. a
legitima defesa), de exclusao da culpa. Em todos estes casos, a persisténcia de davida
razoavel ap6s a producado da prova tem de actuar em sentido favoravel ao arguido e, por
conseguinte, conduzir a consequéncia imposta no caso de se ter logrado a prova

completa da circunstancia favoravel ao arguido" - Figueiredo Dias in Direito Processual
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Penal, 1974, 211. "Nao adquirindo o tribunal a "certeza" (a convicgdo positiva ou negativa
da verdade prética) sobre os factos (...), a decisao tem de ser, por virtude do principio
“in dubio pro reo”, a da absolvigdo. Neste sentido ndo é o principio “in dubio pro reo”
uma regra de énus da prova, mas justamente o correlato processual da exclusao desse
o6nus" - vd. Castanheira Neves in processo criminal, 1968, 55/ 60.

O principio “in dubio pro reo” s6 é desrespeitado quando o Tribunal, colocado
em situacdo de duvida irremovivel na apreciacdo das provas, decidir, em tal situagao,

contra o arguido - Ac. do mesmo Supremo de 18/3/98 in Proc 1543/97.

O tipo subjectivo exige o dolo em qualquer das suas formas: dolo directo, dolo

necessario,_dolo eventual. Nos termos do art.® 13.° do C. Penal s6 é punivel

criminalmente o facto praticado com dolo ou, nos casos especialmente previstos na lei,
com negligéncia.

A este respeito diz-nos o art.° 14.° do C. Penal que age com dolo quem,
representando um facto que preenche um tipo legal de crime, actua com a intengao de o
realizar (dolo directo), agindo ainda com dolo quem representar a realizagdo de um facto
que preenche um tipo de crime como consequéncia necessaria da sua conduta (dolo

necessirio), ou quando a realizacdo de um facto que preenche um tipo de crime foi

representada como consequéncia possivel da sua conduta, havendo dolo, em tal caso, se

0 agente actuar conformando-se com aquela realizacdo (dolo eventual).

No que se refere a negligéncia, preceitua o art.” 15.° do C. Penal que age com
negligéncia quem, por ndo proceder com o cuidado a que, segundo as circunstancias,
estd obrigado e de que é capaz, representa como possivel a realizacdo de um facto
correspondente a um tipo de crime, mas actua sem se conformar com essa realizacdo
(negligéncia consciente), bem como aquele que nado chega sequer a representar a
possibilidade da realizagdo do facto (negligéncia inconsciente).

A respeito do elemento subjectivo, hd muito que é pacifico na doutrina
jurisprudéncia que o dolo ou a negligéncia tém como substrato um fenémeno

psicolégico, representado por uma certa posigao do agente perante ilicito capaz de ligar
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um ao outro; ora esses fendmenos psicoldgicos, eventos do foro interno, da vida

psiquica, sensorial, ou emocional do individuo, cabem ainda dentro da vasta categoria

dos “factos” processualmente relevantes - neste sentido, para o processo civil, mas com
evidente pertinéncia também para o processo penal, Antunes Varela, Miguel Bezerra e
Sampaio e Nora, “Manual do Processo Civil”, 1984, pag. 392, citado no Acérdao do
Tribunal da Relacdo do Porto de 18/11/1998, em CJ, Tomo V, pag. 140, aresto este que
mais adiante assinala e bem o seguinte “dado que o dolo pertence a vida interior de cada um
e é, portanto, de natureza subjectiva, insusceptivel de directa apreensio, so é possivel captar a sua
existéncia através de factos materiais comuns, de que o mesmo se possa concluir, entre 0s quais
surge, com maior representagio, o preenchimento dos elementos integrantes da infracgio. Pode,

de facto, comprovar-se a verificacdo do dolo por meio de presuncées, ligadas ao principio da

normalidade ou da regra geral da experiéncia” - cfr Ac. do Tribunal da Relacdo do Porto de

23/02/1983, sumariado no BM]J, n.° 342, pag. 620.

Isto posto.

O arguido prestou declaracdes em primeiro interrogatorio judicial, sendo que em
julgamento nao quis falar, limitando-se a dizer que confirmava o que anteriormente
tinha dito, a nada mais querendo responder ou esclarecer.

Ponderam-se, assim, as suas declaracbes em primeiro interrogatério judicial e
confrontam-se as mesmas com a restante prova produzida.

Ora, primeiro aspeto a reter é que o arguido aceita ter sido o autor dos factos
objetivos de que vem acusado (os atropelamentos no passeio), negando apenas as
intencdes que lhe sdo imputadas, justificando-se em tal atuagdo; com efeito, o arguido
confrontado com os factos, nomeadamente de “avangar com o carro para cima destas
pessoas” respondeu que “é verdade, mas ndo foi com a intengdo de machucar ninguém”.
Nao foi com intengdo de atropelar ninguém, era para fugir dali; queria esquivar-se das outras
pessoas que estavam na estrada, estavam ali muitas pessoas e queriam faze-lhe mal, estava com a
mulher dele, que estava grdvida e o que queria era fugir dali porque estava com medo e panico;

nao sabe quem sio as pessoas que atropelou e estd muito arrependido de estar ali naquela hora,
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nem sabe quem sio as pessoas; apenas tentou fugir.

Ora, como é bom de ver da audicdo e andlise de toda a prova testemunhal
produzida esta versao do arguido ndo tem qualquer suporte probatério, e nem tem
qualquer l6gica a luz das regras da experiéncia.

A contenda que se tinha passado momentos antes no interior da discoteca foi de
pouca importancia, consistindo essencial na troca de palavras, alguns insultos e
empurrdes e algumas agressdes fisicas (facto provado em 1), sendo como todas as
testemunhas referiram, nomeadamente os funcionarios da discoteca que curaram de
pacificar a situacdo, ninguém saiu ferido da discoteca ou com lesdes visiveis. Ninguém,
nem o proprio arguido refere que em tal contenda tenham sido proferidas ameagas
graves (nomeadamente de agressdes fisicas ou morte, contra a sua (do arguido) pessoa.
Ou seja, nada ocorreu com os contornos de violéncia que o arguido quer fazer crer que
justificasse por parte do arguido qualquer medo ou receio quando conduzia a carrinha
Audi A 4 preta pelo local dos factos e que justificasse que as outras pessoas,
nomeadamente de origem africana ou subsaariana a lhe quisessem fazer mal ou o
quisessem agredir como aquele quis fazer crer para justificar a sua conducao de sair da
faixa de rodagem e passar a circular pelo passeio com cerca de 20 a 25 pessoas, algumas
de origem africana ou subsaariana.

Com efeito, como dito por todas as testemunhas presentes no local, e de forma
exaustiva, coerente entre si e como tal objetiva e isenta, sem qualquer intencdo de
prejudicar o arguido -, antes pelo contrario, algumas delas disseram ndo conhecer o
arguido e nada ter contra ele, outras que o conheciam e nao tinham ideia de ser pessoa
conflituosa como é o caso dos segurangas e ou funciondrios da discoteca, que
descreveram o arguido de forma positiva, - no momento em que o arguido atuou da
forma provada a situacdo de conflito estava completamente apaziguada, calma, ndo
havendo qualquer animosidade contra quem quer que seja, e muito menos contra o
arguido, para justificar qualquer medo da sua (arguido) parte para justificar a sua

atuacao; todas as testemunhas referem que naquele momento estavam vérias pessoas
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em cima do passeio a conversar umas com as outras, estava tudo calmo depois da
anterior agressdo também injustificada de um tal RBRB (que ndo é arguido, nem
testemunha nestes autos) a um dos elementos do grupo subsaariano ou africano, que
ninguém na altura associou como estando ligado ao arguido; foi com muita surpresa e
estupefacdo que todas as testemunhas se apercebem da carrinha Audi A 4 a subir ao
passeio e a atropelar as pessoas e a provocar a fuga e o panico dos restantes para nao
serem atropeladas; tanto assim que algumas que das testemunhas (sendo alguns
também ofendidos atropelados) estavam de costas para o local de onde o arguido vinha
a conduzir a viatura e por onde entrou no passeio e os que foram atropelados nao
tiveram hipétese de fugir e outros s6 fugiram porque foram alertados pelos gritos dos
que estavam a ver a atuagdo do arguido; ou seja, ndo existia nenhum ambiente de tensao
ou alerta por parte dos presentes para qualquer situacdo de violéncia, e muito menos
para aquela que o arguido despoletou.

O que isto também denota é que o arguido nao sinalizou a sua circulagdo na
estrada, nem a sua abordagem e entrada no passeio; ndo gritou, ndo apitou, nao fez sinais
de luzes, ou fez qualquer manobra que evidenciasse que queria prosseguir na faixa de
rodagem e que ndo o fazia por medo das pessoas que estavam a ocupar a faixa de
rodagem.

A maioria das testemunhas, vitimas ou ndo do atropelamento, nem sequer
reconheceram o arguido como condutor do carro, ou qualquer outra pessoa que seguisse
no lugar do pendura ou no banco de trds dentro do carro, como estando ligada a
“confusao” anteriormente ocorrida no interior da discoteca, o que inculca de forma clara
e inequivoca que naquele momento ninguém estava na faixa de rodagem a cortar a
passagem de circulacado ao veiculo tripulado pelo arguido.

Nao tem, assim, qualquer l6gica a justificagdo declarada pelo arguido para ter
subido ao passeio e passar a circular em cima do mesmo, atropelando aqueles que ali
encontravam.

Se duvidas houvesse - que nao existem - o depoimento isento, objetivo e coerente
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com toda a restante prova produzida da testemunha JJJJ consolida mais esta convicgao.
Esta testemunha diz de forma segura que viu o carro subindo no passeio pouco depois

da passadeira, ele passou...pensou que ele ia entrar para um caminho de acesso a uma

garagem perto do Crédito Agricola. S6 que ele contornou a arvore; o carro nao estava

em aceleracdo, dava a sensacdo que ia parar; e quando ele acelerou viu que a intencio

nao era de parar. Ele acelera logo depois, o carro “comecou a vir mais rapido para cima

da gente”; a depoente olhou e viu uma pessoa careca, barbuda, um pouco menos forte,
que reconheceu ser o ora arguido.

Elucidativo.

O que convence que a atuacdo do arguido - contrariamente ao que disse e quis
fazer crer - foi uma atuacdo pensada, ponderada, com algum ardil, engano, efeito
surpresa, e que de facto a todos surpreendeu, porque ninguém estava a espera de uma
atuacdo daquelas; alids, ninguém encontrou e relatou ao tribunal qualquer justificacdo
para uma atuacdo daquelas naquele concreto circunstancialismo. E tanto assim
(surpresa) que foram atropeladas cinco pessoas, uma delas com especial gravidade (a
ofendida SSSS) que ndo tiveram tempo de fugir.

A versdo do arguido ndo tem, assim, suporte na prova produzida, ndo havendo
uma Unica testemunha que a corrobore minimamente ou que contribua sequer para a
admitir como possivel, nomeadamente suscitando qualquer ddvida a convicgdo do
tribunal, assinalando-se que as testemunhas da Defesa que poderiam eventualmente
corroborar a sua versdo ou langar qualquer davida a convicgao segura do tribunal, no
exercicio de um direito legal recusaram-se a prestar depoimento sobre os factos em
julgamento, ou entdo nada sabiam e como tal nada relataram a tal respeito que corrobore
a versao do arguido e permita justificar a sua atuagdo nos termos que aquele relatou em
primeiro interrogatorio.

Assim sendo, com base em toda a prova testemunhal, pericial e documental,
convenceu-se o tribunal em julgar provados todos os factos objectivos como julgou, os

quais salienta-se ndo foram negados pelo arguido, nomeadamente o arguido além de
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nao negar a autoria dos factos, ndo questionou que com a sua conduta atingiu cinco
pessoas e os ferimentos que lhes causou; sempre se dird que as vitimas foram socorridas
no local existindo registos clinicos que descrevem os ferimentos que apresentavam
quando do episdédio de urgéncia hospitalar, sendo que os relatérios periciais ndo
impugnados também convencem plenamente quanto aos ferimentos, lesdes e sequelas
de cada uma das cinco vitimas.

Em relagao aos factos motivadores da atuacdo do arguido provados em 1) ndo ha
davidas que no interior da discoteca ocorreu uma contenda do grupo do arguido
composto por individuos de etnia cigana com outros individuos de origem africana ou
subsaariana nos termos provados em 2); de facto, prova-se essa confusdo com troca de
palavras e algumas agressdes fisicas, como sejam empurrdes ou algum murro, sendo que
é nesse sentido que vao os depoimentos das testemunhas que revelaram conhecimento
direto da situagdo, sendo que os insultos racistas por parte de individuos do grupo de
etnia cigana contra os individuos de origem subsaariana também ocorreram pois que
existe uma testemunha - MMMM, 29 anos, gerente de uma loja de telecomunicagdes -
ainda que com conhecimento indireto dos factos que relatou como foi abordado por um
individuo de origem africana que confundindo-o com um dos intervenientes (porque
fazendo parte do grupo de etnia cigana) na contenda no interior da discoteca, acusou-o
de no interior da discoteca ter dito “pretos de merda, ide para a vossa terra” e “vou-te matar”.
O que demonstra que de facto ocorreram agressdes fisicas e insultos racistas como
julgado provado em 1), sendo, como é demais evidente e légico, esta altercacdo que
motivou toda a posterior atuacdo do arguido.

Quanto a dindmica da viatura provada em 2) a 4), a prova testemunhal analisada
no seu conjunto convence que foram estes os trajetos efetuados pelo arguido até entrar
no passeio e avancar com a viatura em direcao das pessoas que ali se encontravam; de
facto, had depoimentos que esclarecem que viram a viatura a fazer o primeiro trajeto em
sentido ascendente e outras descrevem o segundo trajeto, ou seja, em sentido

descendente, sendo que pelas regras da logica o arguido teve de a determinada altura
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fazer inversao de marcha.

Com efeito, a testemunha AAAA, 26 anos de idade, caixeiro 1.° ano da loja de fatos
“XXXX” relata o seguinte: a dada altura dos acontecimentos lembra-se de veiculos a
parar, deixaram sair pessoas e comegou a agressdo, os segurangas sairam para acalmar
a agressdo. Um desses veiculos era um Audi preto, o que mais tarde veio a atropelar as

pessoas e esta carrinha vinha no sentido do terminal para o mercado - ou seja no sentido

ascendente. O Audi subiu pela passadeira e entrou no passeio. Nao viu 0 Audi a subir na diregio
do mercado. S6 vé o Audi quando entra no passeio; mas considerando como ele parou no sentido
ascendente, teve de subir em diregio ao mercado e voltar a descer para subir ao passeio. Ou seja,
teve de fazer inversdao de marcha para passar a fazer o trajeto no sentido descendente e
subir ao passeio. E foram varias as testemunhas que viram o Audi a fazer esse trajeto
descendente, pelo que a conclusdo légica é os trajetos terem sido os que se julgaram
provados em 3).

Para a prova dos factos 5) a 9) além dos depoimentos de todas as testemunhas,
serviu-se o tribunal de toda a documentacao clinica junta aos autos e que acima esta
elencada em prova documental, bem como nos relatérios periciais de dano corporal, de
onde constam todos os tratamentos e assisténcia clinica que os ofendidos sofreram em
consequéncia do atropelamento, bem como as lesdes e sequelas com que ficaram.

A prova documental que sdo as facturas que instruem o pedido civel do Centro
Hospitalar de Tras-os-Montes e alto Douro, ndo impugnadas, além de provaram as
alegadas despesas hospitalares corroboram a convicgdo do tribunal a respeito da
assisténcia hospitalar, tratamentos e meios diagnéstico que cada uma das vitimas
reclamou em consequéncia da conduta do arguido em coeréncia com a prova
documental que é a informacgao clinica do CHTMAD a respeito de cada um dos cinco
ofendidos e dos cinco relatérios de pericia médico legal de dano corporal de cada um
dos cinco ofendidos.

Importa agora fundamentar a conviccao do tribunal quanto os factos subjetivos

que julgou provados e nao provados.
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Conjugando todos os factos objetivos provados e a prova produzida inexistem
factos seguros para se puder julgar provados os elementos subjetivos de dolo de matar,
em qualquer uma das suas trés modalidades: direto, necessario ou eventual.

O tnico facto objetivo que poderia levar a julgar provados os factos de natureza

subjetiva de dolo de matar seria_o uso do veiculo automével, enquanto meio ou

instrumento de grande potencialidade letal; quanto ao mais, inexistem factos anteriores,

contemporaneos ou posteriores a atuacao do arguido que nos permitam com a seguranca
(a que exige uma condenacdo crime) provar que o arguido quis tirar a vida a qualquer uma
das cinco vitimas que atingiu com o veiculo automovel que conduzia, ou que colocando a
possibilidade de com tal atuagdo lhes puder tirar a vida, com a mesma se tenha conformado.

Desde logo, deparamo-nos com um obstaculo légico-fatual: se é certo que a
viatura é um instrumento de grande potencialidade letal e infelizmente causador de
muitas mortes (pense-se no elevado ntimero das vitimas de sinistralidade rodoviaria na
sua maioria por negligéncia) ndo é menos certo que ndo se compreende como estando
cerca de 20/ a 25 individuos em cima do passeio s6 se equacionaram cinco crimes de
homicidio qualificado tentado e ndo 20 /25 tentativas de homicidio qualificado. De facto,
se a intencao do arguido era tirar a vida ou matar as pessoas que se encontravam em
cima do passeio (dolo direto), ou se admitiu tal possibilidade e com ela de conformou
(dolo eventual) o légico seria acusar (e agora condenar) o arguido pela pratica de 20 /
25 crimes de homicidio qualificado tentado, tantos crimes quantas as vitimas
considerando que estamos perante bens juridicos eminentemente pessoais e que a
atuacdo do arguido é dolosa.

E nado se poderia deixar a verificacdo, ou ndo, da tentativa de homicidio em
relagdo a cada uma das 20 ou 25 pessoas que estavam no passeio na “sorte” (estranha a
vontade do arguido) de este acertar, ou ndo, com a viatura que conduzia em todas
aquelas pessoas, porque entdo igual raciocinio se impunha em relacdo a alguém que
empunhando uma pistola ou revélver e apontando-a em dire¢do ao tronco / coragdo de

20 ou 25 pessoas, acerta em 5 e por azar, ma pontaria, ou porque alguma daquelas
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pessoas se mexeu, nao acertou nas restantes.

Ou seja, a légica da intencionalidade de matar ou ndo de matar (enquanto um

fenémeno psicolégico, representado por uma certa posicao do agente perante ilicito capaz de ligar um ao

outro; fendmenos psicoldgicos, eventos do foro interno, da vida psiquica, sensorial, ou emocional do

individuo, enquanto facto que pertence a vida interior de cada um e é, portanto, de natureza subjectiva, insusceptivel
de directa apreensdo, s6 é possivel captar a sua existéncia através de factos materiais comuns, de que o mesmo se possa
concluir, entre 0s quais surge, com maior representacio, o preenchimento dos elementos integrantes da infraccio. Pode,

de facto, comprovar-se a verificacio do dolo por meio de presuncées, ligadas ao principio da normalidade ou da regra

geral da experiéncia) terd necessariamente de ser encontrada na atuacdo do arguido na sua

globalidade ou no conjunto de todos os factos, convocando todos os factos anteriores,

contemporaneos e posteriores a sua concreta atuagdo criminosa e ndo apenas o facto de

ter, ou ndo, conseguido acertar em algumas das pessoas que se encontravam em cima do

passeio.

Sempre se dird que mesmo por apelo a este critério a situagdo nao é inequivoca
porque em relacdo a duas das pessoas atropeladas - as duas ofendidas do sexo feminino
- o arguido ndo as conhecendo, ndo tendo qualquer conflito anterior com elas, ndo tinha
qualquer razdo para as “querer matar” ou “admitindo que o poderia fazer com o seu

atropelamento com tal se tenha conformado”.

De facto, o automovel usado tem a tal potencialidade letal de matar (mas também
de ferir e muitas vezes gravemente), mas ndo pode ser este tinico facto para se afirmar
automaticamente esse dolo (em qualquer das trés modalidades) de matar.

Se assim fosse, excluia-se a hipétese, também legal, das ofensas a integridade
fisicas qualificadas (simples ou graves) pelo uso do veiculo automével enquanto meio
particularmente perigoso que estd expressamente prevista no art.° 145.°. nos 1 al. a) e c)
e 2, do C. Penal.

O art.° 105.° do Céd. da Estrada diz que automével é o veiculo com motor de

propulsdo, dotado de pelo menos quatro rodas, com tara superior a 550 kg, cuja

49
| GABINETE DE APOIO AOS MAGISTRADOS JUDICIAIS |



& Processo: 718/22.7JAVRL

a - : Referéncia: 39863067

Tribunal Judicial da Comarca de Vila Real

Juizo Central Criminal de Vila Real - Juiz 2
Palacio da Justica - Praga Luis de Camdes
5000-626 Vila Real
Telef: 259309950 Fax: 259309989 Mail: vilareal.centralcriminal@tribunais.org.pt

Processo Comum (Tribunal Coletivo)

velocidade maxima é, por construgdo, superior a 25 km/h, e que se destina, pela sua
funcao, a transitar na via pablica, sem sujeigdo a carris. E por aqui ja se alcanca facilmente
a sua potencialidade letal.

O que importa é entdo saber se o arguido atuou com a intengdo de tirar a vida aos
cinco ofendidos que atropelou, ou por outras palavras a “intencio de matar” (dolo direto) ou
entdo se o arguido ao actuar da forma descrita, admitiu como possivel que da sua conduta viesse
a resultar a morte de JJ]], DDDD, S§SSS, VVVV e NNNN, bem sabendo que aquela era idénea a
provocar tal desfecho, e conformou-se com essa possibilidade (dolo eventual).

Para ajudar a dilucidar esta questdo da intencdo importa ter presentes alguns
critérios jurisprudéncias:

No Acérdao do Tribunal da Relacao de Guimaraes de 17/12/2015, relatado pelo

Senhor Juiz Desembargador José Pedro Matias, com adjunto Senhor Juiz Desembargador
Cruz Bucho, no proc. 72/14.0TBMDB.G2 que correu termos por este Juizo Central
Criminal de Vila Real, ]2, em julgamento presidido pelo ora relator deste acérdao, o
Venerando Tribunal da Relacdo de Guimaraes alterou a matéria de facto julgada na
primeira instancia quanto a intencdo de matar, absolvendo o arguido de tal crime e
condenando-o pela prética de um crime de ofensas a integridade fisica simples, p. e p.
pelo art.° 143.°, n,°1, do C. Penal, em que o arguido agrediu fisicamente o ofendido e
simulou por vérias vezes com uma catana simulou golpes em direcdo ao corpo do
ofendido. E a tal respeito escreveu-se em tal d. acérddao o seguinte com relevo para a
nossa decisao: “de resto ficou provado que logo que a agressio cessou, por intervengio da GNR, o0 A

(ofendido) saiu do local pelo proprio pé. Por outro lado, tendo o recorrente na sua posse um instrumento
cortante, nunca chegou a usd-lo para agredir o A, apenas se limitando a “simular golpes de catana, em
diregdo ao corpo do assistente”; e diga-se, teve tempo mais que suficiente para o fazer. Na verdade, resulta
do contexto em que os factos se desencadearam que se o arguido tivesse agido com o propdsito de tirar a vida
ao A, entdo, té-lo-ia feito, porque disp0s de todas as condigoes para o efeito. Tinha na sua posse uma catana,
que é um instrumento cortante e capaz de provocar ferimentos suscetiveis de causar a morte de uma pessoa,
teve a colaboragio do seu irmdo, e teve tempo suficiente (pelo menos 20 minutos) para se assim o quisesse,

poder tirar a vida ao assistente. Saliente-se que a dada altura os arquidos até estiveram sozinhos com o A.
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Significa isto que nada impedia o arguido, até a chegada dos agentes da GNR (que como vimos demoraram
20 a 25 minutos, desde que foram chamados a intervir até chegar a residéncia do A), se assim o quisesse, de
agredir mortalmente o A.

Neste termos, afiqura-se-nos adequado concluir que os elementos probatorios indicados na decisdo
recorrida ndo justificam a decisdo sobre a matéria de facto proferida pelo tribunal a quo, nesta concreta
matéria de facto, impondo-se decisdo diversa daquela em nome do principio do “in ditbio pro reo”,
o qual constitui um limite normativo do principio da livre apreciacdo da prova na medida em
que impde orientacdo vinculativa para os casos de ditvida sobre os factos: em tal situagdo,
impde-se que o tribunal decida pro reo, a favor do arguido, ... (...).

Neste caso, concluiu-se que ndo se descortinando com a certeza que a situagao
exigia que o arguido agiu com a intencdo de matar, deu-se como nao provada tal
factualidade e absolveu-se o arguido pelo crime de homicidio tentado e condenou-se por
um crime de ofensa a integridade fisica simples, p. p. art.° 143.°, n.°, do C. Penal, na pena
de dois anos de prisao.

Num outro acérdao proferido em processo que igualmente correu termos neste

Juizo Central Criminal de Vila Real, ]2, Acérdao do Tribunal da Relacio de Guimaries,

de 14/11/2023, no proc. 599/19.8JAVRL.G2, relatado pelo Sr. Juiz Desembargador Pedro

Freitas Pinto, em que o arguido vinha acusado por dolo direito e que o tribunal entendeu
convolar para dolo eventual, com recurso do Ministério Pablico quanto a tal convolagao,
escreveu-se o seguinte: (...) Relembremos que ndo estd em causa o enquadramento juridico dos factos
na pritica de um crime de homicidio agravado na forma tentada, mas “apenas” se o foi praticado na
modalidade de dolo direto ou de dolo eventual.

Assim, e relativamente:

- Aos desentendimentos pré existentes entre o arguido e o ofendido, ndo se provou que 0s mesmos

P ~

existissem e fossem relativos a “gestdo

N u

das dguas das minas e a4 “gestdo do terreno da cunhada falecida”,
tendo antes ficado provado que no dia 28/11/2019, pelas 11.00 horas, na sequéncia de um corte de dgua feito
a frente da casa do arguido por funciondrios da Cdmara Municipal de Vila Pouca de Aguiar, por
indicacdo/ordem do ofendido xxxx, o que o arguido entendeu ter sido feito para o prejudicar, ocorreu um
desentendimento entre a mulher do arquido e o arquido contra aqueles funciondrios e o ofendido xxxx,

durante a qual a mulher do arguido chamou ao ofendido “filho da puta” e “corno” e o ofendido chamou
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dquela de “vaca russa”.

Dado o arguido estar exaltado, a sua mulher e a testemunha yyyy levaram-no para o interior da
sua residéncia e foi apds o arguido ter assomado a janela e visto o ofendido a deitar as mdos aos seus
testiculos, dirigindo-se a mulher do arquido, Zzzz é que o arguido pegou na cagadeira e municiou-a com
dois cartuchos.

Ou seja, ndo existia um clima de animosidade anterior que fosse indiciador do arguido de uma
forma pensada, pretender matar o ofendido, tendo tudo acontecido num clima de exaltagdo mais consentineo
com a modalidade do dolo eventual.

- O modo como o crime foi perpetrado também inculca fortemente, atentas as regras de experiéncia
que ndo existiu um dolo direto. O arquido municiou a cagadeira com dois cartuchos, mas so disparou um
deles. Se a sua primordial intengdo fosse a de matar o arguido e nio conformar-se que poderia provocar a
sua morte, ndo dispararia a uma distancia de cerca de 44 metros de distancia, por muito bom e experiente
cagador que fosse, antes teria se aproximado mais em diregdo ao ofendido e sempre teria disparado o segundo
cartucho para se assegurar que o ofendido tinha efetivamente morrido, como ele pretendia. Efetuou o disparo
na diregdo do ofendido, mas ndo resultou que tivesse efetivamente visado atingi-lo naquela zona do corpo,
o que resulta do facto de ter ficado provado que o ofendido apenas foi atingido por uma tinica baga de
chumbo, ndo tendo sido encontrados quaisquer vestigios do impacto de outros chumbos junto ao local onde
o ofendido se encontrava. Considerando as centenas de chumbos que compéem o cartucho objeto do disparo
e o facto do ofendido ter apenas sido atingido por um deles, também aqui se denota a inexisténcia de indicios
de dolo direto, pois é mister ndo se confundir um bago de chumbo com uma bala.

- As consequéncias fisicas que advieram ao ofendido ndo ajudam muito para distinguir qual a
modalidade do dolo, mas sempre se dird, que em consequéncia da lesdo sofrida, o periodo de consolidagio
medico legal foi de dez dias e que as sequelas se traduziram numa cicatriz permanente de cerca de 1 (um)
centimetro na regido médio-frontal acima do dorso nasal e dores de cabega.

- No que respeita ao comportamento posterior por parte do arguido, este nunca assumiu que tivesse
a intengdo de matar o ofendido e o facto de ter ido logo entregar-se as autoridades policiais, resulta mais de
um estado de preocupagio natural com o que tinha feito, atingindo o ofendido e utilizando uma arma para
a qual ndo estava legalmente autorizado a deter nem a utilizar.

E assim de concluir face a todo o circunstancialismo que ficou apurado concatenado com as regras
de experiéncia de vida, que a modalidade do dolo presente no caso em aprego, como bem considerou o douto
acordio recorrido, é a modalidade do dolo eventual, no qual, como ensina Manuel Cavaleiro Ferreira, “hd

um enfraquecimento que se verifica tem lugar tanto na consciéncia ou elemento cognoscitivo como na
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vontade ou elemento volitivo”, acrescentando que quanto ao elemento cognoscitivo ndo é necessdrio que o
agente preveja a realizagio do facto ilicito como consequéncia necessdria e antes bastard que a preveja como
consequéncia possivel do seu comportamento e quanto ao elemento volitivo ndo serd preciso que o crime seja
o fim objetivo do préprio agente, bastando que “se conforme com essa realizagio”.

E, conforme bem se salienta no acérdio do S.T.]. de 14 de janeiro de 2020: “A verificacdo da
existéncia de elementos integradores do dolo pressupoe uma wvaloragio que decorre de indicios,
designadamente o perfil de atuacio do agente, e deve ancorar-se em regras da experiéncia, ou mesmo em leis
cientificas, quando for o caso. Contudo, sendo em ultima ratio insonddveis os designios mais intimos ou
reconditos, hd que separar, com rigor, v.g. 0 aparato de uma factualidade de profunda ilicitude, com culpa
evidente e chocante, de uma certeza do julgador sobre a intencionalidade de produzir determinados efeitos,
nomeadamente o querer a morte da vitima”.

Diga-se, por tiltimo que conforme se salienta no acordio da Relagdo do Porto de 28 de outubro de
2020, “a “decisdo” de cometer o crime, a que se reporta o artigo 22.°, n.° 1, do Cédigo Penal quando define
a tentativa, é compativel com qualquer das modalidades de dolo e, portanto, também com a decisdo de se
conformar com o resultado propria do dolo eventual; este também implica, como as outras modalidades de
dolo, representagio e vontade, mesmo que esbatidas ou enfraquecidas”.

Concluiu-se assim que bem andou o tribunal “a quo” ao considerar que a conduta

do arguido de reconduzia a modalidade do dolo eventual.

Por fim, no Acordio do Tribunal da Relacio de Guimardes de 25/03/2019,

relatado pela Sr.* Desembargadora Teresa Coimbra, na base de dados da DGSI, em cujo

sumadrio consta: 1. Num crime de homicidio na forma tentada, como o dolo da atuagdo porque se situa
no campo da subjetividade é sempre de dificil discernimento, a sua avaliagdo impde o recurso a dados
objetivos que sejam reveladores da verdadeira vontade colocada na atuagio.

2.Tais dados sdo, em regra, por um lado, os instrumentos utilizados na pritica do crime e o modo
como o foram; por outro, a parte do corpo atingida e a extensdo qualitativa e quantitativa das lesées.

3.Nio pratica um crime de ofensa d integridade fisica grave, nem um crime de ofensa a integridade
fisica qualificada, mas antes um crime de homicidio na forma tentada, quem desfere com a parte metdlica de
um sacho uma pancada na cabega de outra pessoa, provocando-lhe ferida crinio cerebral frontal com perda
de massa encefilica, além de outras lesdes. (...) (sublinhados nossos).

Voltando ao caso.

Situando-se o dolo no campo da subjetividade é sempre de dificil discernimento
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a sua avaliacdo e como tal impde-se o recurso a dados objetivos que sejam reveladores

da verdadeira vontade colocada na atuacdo, o que faremos de seguida no caso concreto:

- a motivagdo de atuacdo do arguido é a que se julgou provada na segunda parte
do facto provado em 1): no local e no contexto julgados provados, o arguido envolveu-
se, em conjunto com um grupo de amigos, no qual se fazia integrar, numa contenda, de
contornos ndo totalmente definidos, com outros individuos, de origem africana, da qual
resultaram insultos de teor racista e agressoes fisicas para estes tltimos.

Nao se prova que em qualquer um destes momentos o arguido tenha proferido
qualquer ameaca, nomeadamente_de morte em relacdo a qualquer dos individuos de
origem africana.

Nao se prova que durante a referida contenda tenha agredido qualquer um dos
individuos de origem africana, ou por estes tenha sido agredido.

Nao os conhecia anteriormente a esta situacdo; os factos que ocorreram naquele
circunstancialismo de tempo e lugar (no interior da discoteca) ndo sdo de molde a com
seguranca se possa afirmar que tenha formulado naquele momento uma resolucdo
criminosa de os matar ou que tenha admitido que com a sua conduta os poderia matar
e com esta hipédtese se tenha conformado.

Passe o plebeismo, ndo estamos na mente do arguido para afirmar que tenha
equacionado a possibilidade de os matar e com a mesma se tenha conformado (pode ser
que sim, pode ser que ndo...), e na falta de tal seguranca e certeza temos que seguir a
jurisprudéncia acima citada - (...) neste termos, afiqura-se-nos adequado concluir que os
elementos probatorios indicados na decisdo recorrida ndo justificam a decisdo sobre a matéria de
facto proferida pelo tribunal a quo, nesta concreta matéria de facto, impondo-se decisdo diversa
daquela em nome do principio do “in ditbio pro reo”, o qual constitui um limite
normativo do principio da livre apreciacdo da prova na medida em que impoe
orientacdo vinculativa para os casos de ditvida sobre os factos: em tal situacdo, impoe-
se que o tribunal decida pro reo, a favor do arguido, pois. (...).

- analisando a identidade das vitimas, verifica-se que duas delas sdo do sexo
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feminino - JJJ] e SSSS - nao tiveram qualquer intervencdo na contenda anteriormente
ocorrida no interior da discoteca, ndo fazendo parte de qualquer das fagdes em
confronto, nomeadamente ndo sdo de origem africana subsaariana ou com este grupo
tinham qualquer relagdo ou convivio na altura dos confrontos; as outras trés vitimas do
atropelamento - DDDD, VVVV e NNNN - tém em comum ser do sexo masculino e de
origem africana ou subsaariana e faziam parte do mesmo grupo, sendo amigos ou
familiares entre si - e este elemento foi relevante para aquela concreta atuagdo criminosa
do arguido: foi com individuos de origem africana ou subsaariana que ocorreu
anteriormente a confusao, que motivou a sua atuacdo criminosa e, como tal, o natural e
loégico é que a conducdo que fez em cima do passeio é com o objetivo primordial de
atingir tais pessoas com o veiculo. As restantes pessoas podem-se chamar “danos
colaterais” sendo nesta parte a atuacdo do arguido de indiferenca se atinge ou nao tais
pessoas, que as fere ou ndo, sendo que em relagdo as que feriu ndo ha davidas que as
feriu porque quis e daquele concreto modo, porque sublinhe-se a nenhuma delas pediu
para se desviar, nem sinalizou a sua circulagdo, nem tao pouco desviou; no fundo é uma
“licao” ou vinganga do arguido contra os individuos de origem subsaariana com quem
teve a confusdo, mas também contra todos aqueles que estdo em cima do passeio,
estivessem ou ndo antes no interior da discoteca.

A atuacdo do arguido foi algo “aleatéria” quanto aos alvos a atingir durante a sua
trajetoria, tanto assim que nao foram os trés individuos do sexo masculino e de origem
africana os primeiros a serem atingidos. Da fundamentacdo de facto resulta que foram
precisamente a SSSS e a JJJ] as primeiras a ser atropeladas.

Nao se denota de forma inequivoca uma especial (no sentido de mortal) “energia
criminosa” do arguido em relacdo aos trés individuos de origem subsaariana que
atropelou em comparacdo com a atuagao em relacdo as duas jovens que de igual modo
foram atingidas/atropeladas; ndo atuou de forma diferente em relagdo a qualquer umas
das pessoas atropeladas (nomeadamente acelerando mais, passando por cima delas mais

que uma vez); ndo é, como tal, esta factualidade suficientemente segura para concluir
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que mesmo em relagdo aos trés individuos do sexo masculino e de origem africana
subsaariana tenha havido intencdo de matar ou que o arguido se tenha conformado com
a possibilidade de os matar.

- as consequéncias da atuacdo do arguido sdo mais graves em relagdo a SSSS,
precisamente pessoa que lhe era indiferente; ndo tinha qualquer motivagao de a matar.
Em relacdo aos individuos do sexo masculino de origem africana, as consequéncias
foram lesdes fisicas simples, que s6 por si, na falta de outros critérios/factos objetivos
nao sdo compativeis com a intengdo de matar.

- o arguido antes, durante ou posteriormente a sua condugdo em cima do passeio
nunca verbalizou que queria matar quem quer que seja (nomeadamente gritando que as
ia matar).

- o arguido ndo foi visto antes, durante e posteriormente a sua conduta criminosa
de atropelar pessoas na posse de qualquer arma ou  objeto
corto/contundente/ perfurante, ou de disparo (v.g. pistola ou revélver) compativel com
a intencdo de matar, o que a acontecer poderia auxiliar a compreender melhor a sua
personalidade como alguém “com insensibilidade pelo valor da vida humana”.

- o arguido atuou num local ptblico, a vista de toda a gente, sabendo que poderia
ser identificado, que mais nao seja pela matricula da viatura que tripulava (nunca esteve
tapada); sabendo dos danos que a sua viatura apresentava (vidros partidos, etc...) em
consequéncia da sua atuacgdo criminosa, ainda assim ficou na sua “posse”, permitindo
facilmente a sua identificacdo, localizacdo e exame pelas autoridades policiais, como
resulta do relatério de exame pericial de fls. 235 a 255, mas também de todos os restantes
exames ao local onde ficaram vestigios da viatura: a viatura foi encontrada estacionada
num espaco publico, com vestigios e indicios claros de ter sido usada nos termos
julgados provados; ou seja, o arguido ndo curou de se “desfazer” da viatura como seria
expectdvel e normal, a luz das regras da experiéncia comum, em alguém que atuou com
a intencdo de matar ou admitiu a hipétese de em resultado na sua atuacao ter morto

alguém; de facto, se o resultado morte de alguma das vitimas estivesse na mente do
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arguido, o mais normal seria tudo fazer para se livrar do objeto / instrumento do crime
como alids ocorre em casos semelhantes (viaturas atiradas ao rio, incendiadas,
escondidas por algum tempo, tapar e esconder matriculas, etc...).

- 0 arguido em primeiro interrogatério judicial admitiu ser o autor dos factos
objetivos, negando a intencdo de matar, nomeadamente nunca admitiu ter querido
matar quem quer que seja, negando que com tal hipétese se tenha conformado; e
independentemente da credibilidade de tal negacdo e dos factores ponderados na
decisdo do seu estatuto coativo processual, o que é certo é que aquele nunca ficou
privado da liberdade, o que cremos nao ser habitual em crimes de tao elevado grau de
gravidade como sdo os de tentativa de homicidio, aos quais, em regra, esta associada
uma energia criminosa que indicia um elevado perigo de continuagdo da atividade
criminosa (quem quer matar pode tentar fazé-lo novamente mais tarde) e de alarme
social - tentar matar alguém continua a ser noticia e alarmar a comunidade em geral,
muito mais uma cidade pequena como é Vila Real.

Isto posto, considerando o acabado de expor importa analisar a hipétese de dolo
de ofensa a integridade fisica e em que modalidade.

O Tribunal convenceu-se que o arguido conduzindo o automével A4 de
matricula xx-xx-xx sem abrandar, subindo o passeio, circulando no passeio e dirigindo-
o contra os cinco ofendidos que se encontravam no passeio, conhecendo as
caracteristicas do veiculo automével que conduzia e reconhecendo a respetiva
superioridade de tamanho, peso e forca relativamente aos ofendidos, quis provocar
lesdes na integridade fisica dos ofendidos que ali se encontravam, nos termos que
provocou; de facto, apesar da auséncia de motivagdo em relacdo as duas ofendidas do
sexo feminino que o arguido também atingiu, o arguido ndo as mandou sair a frente e
ou esbocou qualquer manobra de se desviar destas e quis atingi-las com o veiculo como
atingiu, causando-lhes os ferimentos que causou; e em relacdo a ofendida SSSS os
ferimentos foram os mais graves como resulta dos factos provados, do respetivo

depoimento e do respetivo relatério pericial.
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Como tal, a conclusdo que se impde em relagdo a estas vitimas é que apesar de
auséncia de motivagdo para as querer magoar, o arguido de facto quis atingi-las como
atingiu, porque como se disse ndo alterou a sua trajetdria, ou as avisou para se afastarem
de modo a ndo as atropelar e assim seguir em direcdo as vitimas de origem africana
subsaariana que eram a razao da sua atuagao criminosa e o seu alvo preferencial (por
serem as pessoas com as quais tinha ocorrido a confusao anteriormente no interior da
discoteca nos termos julgados provados em 1)).

Parece-nos, como tal, bem mais adequada a qualificacdo da conduta do arguido
como crime de ofensa a integridade fisica qualificada (simples ou grave) consumada
com dolo direto em relacdo a cada uma das cinco vitimas, e ndao como homicidio
qualificado tentado em qualquer das apontadas modalidades de dolo (direto ou eventual).

Existe alguma jurisprudéncia que nos auxilia nesta conclusao:

No acérddo do Tribunal da Relacdo de Coimbra de 02/03/2022, Proc. n°
31/18.4PCCBR.C2, disponivel em www.dgsi.pt no qual se decidiu o seguinte:
«Resultando apurado que o arguido, conduzindo uma viatura automovel, seguiu no encalgo do
veiculo onde sequiam a sua mulher e a assistente, perseguindo-o, de muito perto, por vdrias
artérias de Coimbra, e, quando o segundo entrou numa “bomba de gasolina”, embateu-o, por duas
vezes, na parte traseira, sequida de uma terceira, atingindo agora o lado esquerdo/rectaguarda do
mesmo, prosseguindo nos embates com a parte frontal do seu veiculo na porta do lado do condutor
da outra viatura, repetindo as colisoes por, pelo menos, 5/6 vezes, fazendo, de cada vez, marcha
atrds para ganhar margem e voltar a embater, esta conjuncio de acontecimentos preenche a
circunstancia qualificativa prevista na alinea h) do n.° 2 do artigo 132.° do CP (utilizagdo de meio
particularmente perigoso)».

E bem assim a situacdo descrita no Acérdao do Tribunal da Relacdo de Evora de
20/10/2015, Proc. n° 89/11.7TARMR.E1: «Incorre no crime (tentado) de ofensa a integridade
fisica qualificada (arts. 143°/ 1, 145%1-a)/2 e 132°/ 2- h) do CP - utilizagio de meio
particularmente perigoso) o arguido que ordena ao condutor de um veiculo pesado porta-camioes

que “passe por cima” do veiculo em que a assistente se encontrava, que, perante a recusa daquele,
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repete “passa por cima dessa cabra”, e que depois assume a condugao do veiculo pesado avangando
com ele na direcgdo da assistente, que se desvia, evitando o atropelamento».

E como ja dito também nado ha davidas que o arguido sabia que o veiculo por si
conduzido contra os cinco ofendidos, pelas suas carateristicas (dimensodes, peso e forca

motriz), é meio particularmente perigoso porque idéneo a pelo menos lesar a integridade

fisica.

Os factos do pedido de indemnizagdo civil julgados provados tiveram por base
todos os documentos clinicos e documentagdo que acompanha o pedido civel da
instituicdo hospitalar, bem como documentacao clinica e pericias médio legais de dano
corporal relativamente a cada um dos seus ofendidos.

Ponderou-se o relatério social para determinagdo de san¢dao do qual se retiraram
os factos julgados provados respeitantes as condigdes de vida familiar, percurso escolar
e profissional e insercdo social do arguido na comunidade.

A existéncia do antecedente criminal do arguido com base no certificado de registo
criminal atualizado que se mostra sob a ref.? 3683473 de 20/06/2024..

*

4. ASPECTO JURIDICO DA CAUSA.

4.1 Enquadramento juridico-penal.

O arguido AAAA vem acusado da pratica como autor material e em concurso real
de 05 (cinco) crimes de homicidio qualificado, na forma tentada, p. e p. nos artigos 22°, 23° e
73°,131.°e132.°, n.% 1 e 2, alineas e), i) e j), do Coédigo Penal.

Por requerimento sob a ref.? 3670340 de 6/06/2024 o Ministério Pablico requereu
a comunicacdo a Defesa ao abrigo do art.” 358.°, nos 1 e 3, do CPP, da alteracdo da
qualificacdo juridica imputando-se também o disposto no art.® 69.°, n.°1, do C. Penal.

Do crime de homicidio qualificado na forma tentada:

Dispde o art. 131° do Céd. Penal que “Quem matar outra pessoa é punido com pena de
prisdo de oito a dezasseis anos”.

O crime de homicidio tutela o bem juridico mais importante e significativo do
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catadlogo - a vida humana -, compreendida como o conjunto de todas as funcées
biolégicas e psicolégicas do Homem. Da anélise dos elementos objectivos do tipo,
ressalta que o crime em causa se trata de um crime comum, uma vez que o sujeito activo
pode ser qualquer pessoa (“Quem...”), consistindo a conduta tipica em “matar outra
pessoa”.

E um crime de dano, porquanto, a consumacao exige um efectivo dano do referido
bem juridico e de resultado ou material, na medida em que é elemento tipico a produgdo
de um determinado evento distinto espacio-temporalmente da accdo, e também se trata
de um tipo de crime legal de realiza¢do instantanea, bastando para o seu preenchimento
a verificagdo do resultado descrito.

E, porém, um crime de execugdo livre, na medida em que o delito pode ser
perpetrado por qualquer meio, ndo descrevendo a lei qual o processo de execugdo
necessario e nem interessando a realizagao tipica os meios por que o crime é levado a
cabo, se por acgao, se por omissao.

O tipo subjectivo exige o dolo em qualquer das suas formas: dolo directo, dolo
necesséario, dolo eventual.

Nos termos do art.” 13.° do C. Penal s6 é punivel criminalmente o facto praticado
com dolo ou, nos casos especialmente previstos na lei, com negligéncia.

A este respeito diz-nos o art’ 14.° do C. Penal que age com dolo quem,
representando um facto que preenche um tipo legal de crime, actua com a intengao de o
realizar (dolo directo), agindo ainda com dolo quem representar a realizagdo de um facto
que preenche um tipo de crime como consequéncia necessaria da sua conduta (dolo

necessirio), ou quando a realizacdo de um facto que preenche um tipo de crime foi

representada como consequéncia possivel da sua conduta, havendo dolo, em tal caso, se

0 agente actuar conformando-se com aquela realizacdo (dolo eventual).

No que se refere a negligéncia, preceitua o art.”° 15.° do C. Penal que age com
negligéncia quem, por ndo proceder com o cuidado a que, segundo as circunstancias,

estd obrigado e de que é capaz, representa como possivel a realizacdo de um facto
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correspondente a um tipo de crime, mas actua sem se conformar com essa realizacdo
(negligéncia consciente), bem como aquele que ndo chega sequer a representar a
possibilidade da realizacdo do facto (negligéncia inconsciente).

No caso em apreco, conjugando o que vem de se expor com os factos provados,
resulta objectivamente que a actuacao do arguido nao foi de molde a desenvolver actos
que levassem (ou podiam ter levado) a morte dos ofendidos, na medida que o tribunal
concluiu que o mesmo ndo actuou com a intencdo de matar - dolo direto - ou que o
arguido ao actuar da forma descrita, tenha admitido como possivel que da sua conduta
viesse a resultar a morte dos cinco ofendidos, bem sabendo que aquela era idénea a
provocar tal desfecho, e que se tenha conformado com essa possibilidade (dolo eventual)

Nao se provando factos que integrem o elemento subjetivo dos cinco crimes de

homicidio na forma tentada de que o arguido vinha acusado, da sua préatica sera

absolvido.

Todavia, os factos julgados provados podem e devem ser enquadrados

juridicamente noutro crime.

Do crime de ofensa a integridade fisica qualificada

Nos termos do art.” 143.°, n.° 1 do Cédigo Penal:
“1 - Quem ofender o corpo ou a saide de outra pessoa é punido com pena de prisio até 3

anos ou com pena de multa.”

Dispoe o artigo 145.°n.° 1 do Cédigo Penal, sob a epigrafe «ofensa a integridade fisica
qualificada» “Se as ofensas previstas a integridade fisica forem produzidas em circunstancias que
revelem especial censurabilidade ou perversidade do agente, este é punido:

a) com a pena de prisdo até quatro anos no caso do artigo 143.°.

b) Com pena de prisio de trés a doze anos no caso do artigo 144.°

Nos termos do n.° 2, “Sdo susceptiveis de revelar especial censurabilidade ou perversidade
do agente, entre outras, as circunstancias previstas no n.’ 2 do artigo 132.°” .

A tutela juridico-penal da integridade fisica funda-se, em primeira linha, na
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tipologia do crime de ofensa a integridade fisica simples previsto e punido no artigo
143.° n.° 1 do Coédigo Penal, constituindo os artigos e normas seguintes casos especiais
daquele ilicito, punidos com maior ou menor severidade, rectius, gravidade, em funcao
do desvalor do resultado ou da existéncia de circunstancias atenuantes ou agravantes
relativas a ilicitude e/ou a culpa.

Na verdade, pressupde este tipo legal de crime que o agente ofenda o corpo ou a
satde de outra pessoa - logo, o objecto da acgdo é o corpo humano, ficando o tipo legal
preenchido com qualquer ofensa ao corpo ou a satde de outrem, independentemente da
dor ou sofrimento causados e, sendo irrelevante a duragdo da agressao, se bem que
possam ser tidos em conta para determinacdo da medida da pena, nos termos do artigo
71.° do Cédigo Penal.

Com tal incriminagdo visa-se a proteccdo da integridade fisica da pessoa humana;
sendo que, a ofensa ao corpo é descrita por Paula Ribeiro de Faria, in Comentario
Conimbricense do Cédigo Penal, tomo 1, 1999, pag. 206, como “... todo o mau trato
através do qual a vitima é prejudicada no seu bem-estar fisico de uma forma nao
insignificante” e, a lesdo da satde como “toda a intervencdo que ponha em causa o
normal funcionamento das fung¢des corporais da vitima, prejudicando-a”.

Dispoe o art.” 144.° do Coédigo Penal que:

“Quem ofender o corpo ou a saiide de outra pessoa de forma a:

a) Privi-lo de importante 6rgao ou membro, ou a desfigurd-lo grave e permanentemente;

b) Tirar-lhe ou afectar-lhe, de maneira grave, a capacidade de trabalho, as capacidades
intelectuais, de procriagdo ou de fruicdo sexual, ou a possibilidade de utilizar o corpo, os sentidos
ou a linguagem;

c) Provocar-lhe doenga particularmente dolorosa ou permanente, ou anomalia psiquica
grave ou incurdvel; ou

d) Provocar-lhe perigo para a vida;

E punido com pena de prisio de dois a dez anos.”

Deste jaez, o fundamento da agravagdo, relativamente ao tipo fundamental do art.°
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143.° do Codigo Penal, corresponde a um acrescido desvalor do resultado.

Resulta, pois, que o tipo legal do crime de ofensa a integridade fisica grave arvora-
se nos seguintes elementos objectivos:

-Que o agente ofenda o corpo ou a satide de outra pessoa;

-Que a ofensa ou lesdo provoque doenca permanente e/ou perigo para a vida.

A doencga permanente é aquela que produz efeitos de média e longa duracao,
mesmo que nao sejam particularmente dolorosos (por exemplo, a insuficiéncia hepética
cronica e a diabetes croénica). - Paulo Pinto de Albuquerque, Comentério do Cédigo
Penal, 5* Edicao, 2022, pag. 626.

Quanto a doenga permanente deve a mesma ser entendida como doenga
duradoira, sem, contudo, envolver a ideia de perpetuidade. Mas como aponta Heleno
Fragoso, ndo basta para qualificar o crime que a doenca seja «transitéria ou de duracdo
limitada», exigindo-se antes que ela seja «estavel, perene, continuando indefinidamente
pelo tempo afora (Ligdes de Direito Penal, Parte Especial, 97). Nao haverd, porém, lesdo
permanente nos casos em que o ferimento, embora deformante a principio, possa vir a
transformar-se, a curto prazo, em cicatriz insignificante. Ha doenca permanente, v.g., em
casos de insuficiéncia hepética crénica ou de diabetes crénica. - Simas Santos e Leal
Henriques, Cédigo Penal Anotado, Parte Especial, 5.* Edicao, 2023, pag. 228.

Sobre o conceito “doenca particularmente dolorosa ou permanente” escreve Paula
Ribeiro de Faria no “Comentario Conimbrincence do Cédigo Penal”, Parte Especial,
Tomo I, arts. 131° a 201°, Coimbra Editora, pp. 231, que a alinea c) do art. 144°
“contempla, como fundamento da agravacao, casos de doencga particularmente dolorosa
ou permanente ou anomalia psiquica grave ou incuravel. Quando o legislador penal se
refere a doenca ou anomalia psiquica permanente ou incuravel ndo estd tanto em
apreciar a gravidade para a satide de que se reveste a lesao, antes e sobretudo, a duracao
dos efeitos nocivos sobre a mesma, e a impossibilidade de os evitar (mesmo que seja
medicamente possivel atenuar ou aliviar os sintomas da doenga nem por isso esta deixa

7

de ser incuravel (...)
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Ora, da andlise dos cinco relatdrios periciais de cada uma das cinco vitimas apenas

um - o da ofendida SSSS a fls. 592 e ss. atribui caridcter permanente as sequelas sofridas

pela ofendida SSSS; com efeito, em descricao das sequelas refere-se perda momentanea

de conhecimento, internamento entre 05 e 10 NOV 22 na sequéncia da fratura fechada
dos ossos da perna direita. Membro inferior direito: cicatriz aderente de 1 x 1,2 cm de
tamanho na face antero-interna do tergo inferior da perna, cicatriz queléide de 7 x 0,4 cm
a nivel da face anterior do joelho e terco superior da perna e infra patelar interna, duas
cicatrizes de 1 cm cada, paralelas a cicatriz anterior, cicatriz de 1 cm de tamanho a nivel
da face anterior do terco inferior da perna sem défice de mobilidade do joelho, tornozelo

e dedos do pé. Atrofia da coxa e regido gemelar de 1 cm, que demandaram 206 dias para a

consolidagao médico-legal (30/05/2023), com afectacdo da capacidade de trabalho geral
(5 dias) e com afectagdo de trabalho profissional (186 dias), bem como resultaram as
consequéncias permanentes inerentes a fractura dos 0ssos da perna direita e descritas nas sequelas
- cfr. fls. 592 e ss.; ou seja, as sequelas permanentes sdo as cicatrizes, mas especialmente

a Atrofia da coxa e regido gemelar de 1 cm.

Duividas nao restam as lesdes sofridas na parte da atrofia da coxa e regido gemelar
de 1 cm integram o conceito de doenca permanente.

Cremos estar preenchido o conceito de doenga permanente; o conceito de doenga
permanente contido no art. 144°, al. c¢), do Céd. Penal, ndo exige que a doenca seja
incuravel e perpétua, mas tdo s6 que seja duradoira, doenca que se instala no corpo de
forma prolongada, deixando a vitima durante longo tempo sob o seu efeito e sujeita as
consequéncias que dela emergem; No caso concreto, deve entender-se que o conceito de
doenca permanente previsto no art. 144°, al. c¢) do CP, se encontra preenchido.

Na verdade, a ofensa a integridade fisica em relacdo a ofendida SSSS ¢, in
casu, grave seja por forca da doenca permanente e da doenga particularmente dolorosa.

Segundo o art. 144° als c) e d) do CP, as lesdes graves podem manifestar-se, sob o

ponto de vista criminal, por vérias formas, sendo uma delas a da doenca particularmente

dolorosa ou permanente. Quando o legislador penal se refere a doenca ou anomalia
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psiquica permanente ou incurdvel ndo esta tanto em apreciar a gravidade para a satde
de que se reveste a lesdo, antes e sobretudo, a durac¢do dos efeitos nocivos sobre a mesma,
e a impossibilidade de os evitar (mesmo que seja medicamente possivel atenuar ou
aliviar os sintomas da doenca nem por isso esta deixa de ser incuravel {(...)”

“O caracter doloroso da doenca, se bem que nao haja indicadores precisos que
permitam determinar com rigor niveis de dor (e esta varia de paciente para paciente) far-
se-a depender do tipo de medicamentos e tratamentos necessarios, e, a0 mesmo tempo
da duracdo desses tratamentos: se os tratamentos sdo penosos dificeis e prolongados
poderemos concluir que a ofendida suportou dores elevadas” até pelo que resulta da
documentacao clinica e do relatério pericial este internada e ortopedia de 5 a 10 de
11/2022 na sequéncia de fratura fechada dos ossos da perna direita (fratura da tibia
proximal) tratada cirurgicamente com reducado fechada e encavilhamento anterégrado
com cavilha “Stryker” e mais adiante a fls. 593 verso refere-se a deambular sem
claudicacdo, ainda com atrofia muscular da coxa e pernas direitas ... a manter
cinesioterapia para reforgo muscular.

Podemos assim concluir que ocorre no caso doenca permanente e da doenga
particularmente dolorosa.

O perigo para a vida consiste numa situagdo de perigo concreto, em que o bem

juridico da vida da vitima foi colocado efectivamente em perigo, nao sendo suficiente a
mera adequagao abstracta do meio lesivo utilizado para provocar a morte da vitima, mas
também nao sendo exigivel que a situacdo de perigo seja permanente. - Paulo Pinto de
Albuquerque, Comentério do Cédigo Penal, 5% Edicdo, 2022, pag. 627.

“A lesdo poe em perigo a vida quando implique probabilidade grave e imediata
de levar a morte da vitima. Sdo exemplos de ofensas que pdem em perigo a vida, v.g. as
decorrentes de traumatismo cranio-encefalico por fractura do cranio, coma, septicémia,
insuficiéncia renal aguda e as que resultam de ferimentos penetrantes das cavidades
tordxica ou abdominal.

Para Nélson Hungria «perigo de vida é a probabilidade concreta e presente do
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resultado letal. Trata-se de um conceito objectivo-subjectivo: é necessaria uma realidade
objectiva, na qual se fundamente um juizo de probabilidade (...). Nao basta uma
probabilidade mediata ou condicionada a possiveis complicacdes. O perigo deve ser
actual, sério, efectivo e ndo remoto ou meramente presumido (...). O perigo de vida deve
ser reconhecido por sintomas objectivamente demonstraveis, referindo-se as funcdes
mais importantes da vida organica.” - Simas Santos e Leal Henriques, Cédigo Penal
Anotado, Parte Especial, 5. Edigdo, 2023, pag. 229.

Ora, dos factos provados nao resulta que qualquer uma das cinco vitimas tenha
sofrido este perigo concreto para a vida, pelo que ndo temos preenchida esta modalidade
de ofensa grave da al. d) do art.° 144.° do C. Penal, em relacdo a qualquer uma delas.

Quanto ao elemento subjectivo, é necessdrio que o agente actue com dolo, o
conhecimento e vontade de praticar o facto, em qualquer uma das modalidades previstas
no art.” 14.° do Codigo Penal, dolo que tera de abranger, para além da propria ofensa do
corpo ou da saude, o resultado agravante, ou seja, a provocacdo de doenca
particularmente dolorosa ou permanente e/ou o perigo para a vida.

Por sua vez, o n.° 2 do referido artigo 145.°, elege como padrao para aferir da
censurabilidade ou perversidade do agente as circunstancias previstas no n.° 2 do artigo
132.° do Cédigo Penal.

Postergando a técnica que havia utilizado no Cédigo de 1886, em que a moldura
penal mais grave era sempre aplicada desde que se verificassem as circunstancias
agravantes, a semelhanca do que sucede actualmente com o crime de furto qualificado,
o legislador do cédigo de 1982 aprovado pelo D.L. n.° 400/82 de 23.Setembro, na
redaccdo que lhe foi dada pelo D.L. n.° 48/95, de 15 de Marco, bem como, da Lei n.°
59/2007 de 4 de Setembro, socorreu-se no referido artigo 132.° n.° 1 e 2 da chamada
técnica dos “conceitos padrao”.

Esta técnica legiferante combina “um tipo de culpa constituido por uma cldusula
geral com um catalogo meramente exemplificativo de circunstancias, cuja verificacao

nem sempre se revela qualificadora” (cfr. Teresa Serra, in Homicidio Qualificado,
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Almedina, pag. 60), isto é, agrava-se a moldura penal aplicavel ao agente através da
intervencdo auténoma de um tipo de culpa generalizador do n.° 1 do artigo 132.° do
Codigo Penal.

Além disso, estas circunstancias ndo sao taxativas e a sua aplicacdo nao é
automatica, ndo existindo praticamente, quanto a este assunto, divergéncias
substanciais, tanto na doutrina como na jurisprudéncia.

Com efeito, nestas circunstancias sdo referidos alguns indicios ou elementos que
permitem revelar a censurabilidade ou a perversidade do agente, de modo a que o
julgador possa dar aplicagdo ao n.° 1 do artigo 132.° do Cédigo Penal. Daqui se infere
que tais circunstancias ndo sdo elementos do tipo, mas sim da culpa (cfr. por todos:
Eduardo Correia, Actas, 1979, pags. 24 e ss., Manuel Leal Henriques e Manuel Simas
Santos, in Cédigo Penal anotado 2.° volume em anotacado ao artigo 132.% Paulo Pinto de
Albuquerque, in Comentarios ao Cédigo Penal, 2022, Catolica Editora).

Pode entdo o intérprete chegar a conclusao ndo se verificar o crime qualificado,
embora se encontre aparentemente preenchida a tipologia e esse circunstancialismo, se
apesar disso, o comportamento do agente ndo deixar transparecer uma atitude de
profundo distanciamento em relacdo aos valores axiais insitos a norma e de acordo com
a tutela normativa que ela valorativamente encerra.

Por outro lado, também podem existir outras circunstancias, que nao as ali
previstas, e que revelem essa censurabilidade ou perversidade.

No ensinamento de e Figueiredo Dias “..., a qualificagao deriva da verificacao de
um tipo de culpa agravado, assente numa clausula geral extensiva e descrito com recurso
a conceitos indeterminados: a “especial censurabilidade ou perversidade” do agente
referida no n° 1; verificagdo indiciada por circunstancias ou elementos uns relativos ao
facto, outros ao autor, exemplarmente elencados no n° 2. Elementos estes assim, por um
lado, cuja verificacdo ndo implica sem mais a realizacao do tipo de culpa e a consequente
qualificacdo; e cuja ndo verificagdo, por outro lado, ndo impede que se verifiquem outros

elementos substancialmente analogos (ndo deve recear-se o uso da palavra “analogos”!)
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aos descritos e que integrem o tipo de culpa qualificador”.

Por especialmente censuraveis deve entender-se as circunstancias de tal modo
graves que reflectem uma atitude profundamente distanciada do agente em relagdo a
uma determinagdo normal de acordo com os valores; e por especial perversidade tem-se
em vista uma atitude profundamente rejeitdvel, no sentido de ter sido determinada e
constituir indicio de motivos e sentimentos que sdo absolutamente rejeitados pela
sociedade, o que pode reconduzir-se a atitude ma, de crasso e primitivo egoismo do
agente.l

“A especial perversidade revela uma atitude profundamente rejeitavel,
constituindo um indicio de motivos e sentimentos absolutamente rejeitados pela
sociedade, reconduzindo-se a uma atitude m4, eticamente falando, de crasso e primitivo
egoismo do autor (...), que denota qualidades desvaliosas da sua personalidade.” -

Figueiredo Dias, “Comentario Conimbricense do Cédigo Penal”, pag. 29.

Nos termos do art.® 132.° do Cédigo Penal, para o que aqui releva, porquanto sao
as trés alineas que a acusacdo imputa ao arguido - e), i) e j):
“1 - Se a morte for produzida em circunstancias que revelem especial censurabilidade ou
perversidade, o agente é punido com pena de prisio de doze a vinte e cinco anos.
2 - E susceptivel de revelar a especial censurabilidade ou perversidade a que se refere o
niimero anterior, entre outras, a circunstincia de o agente:
e) ser determinado por avidez, pelo prazer de matar ou de causar sofrimento, para
excitagdo ou satisfagdo de instinto sexual ou por qualquer motivo torpe e fiitil;
Nao se alegam factos de natureza subjetiva que integrem esta circunstancia
qualificativa.
Nao tendo sido alegado, ndo pode agora tal omissao factual ser suprida.
E esta insuficiéncia de alegacdo dos factos integrantes do elemento subjectivo ndao

podem ser supridas pelo Tribunal pela “alteracdo nao substancial dos factos” prevista

! Teresa Serra, “Homicidio qualificado, Tipo de Culpa e Medida da Pena”, Almedina, 1990, pag. 63 e 64.
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no art.® 358.° do CPP.

Com efeito, o Ac. de Fixacdo de Jurisprudéncia do Supremo Tribunal de Justica n°
1/2015, publicado no DR 18 SERIE I de 2015-01-27, sob e a epigrafe Acusacdo / Falta /
Dolo/ Negligéncia/ Ilicitude / Culpa/ Alteracdo Nao Substancial dos factos/ Audiéncia
de Julgamento fixou a seguinte jurisprudéncia: «A falta de descri¢do, na acusacio, dos
elementos subjectivos do crime, nomeadamente dos que se traduzem no conhecimento,
representagdo ou previsdo de todas as circunstincias da factualidade tipica, na livre
determinagdo do agente e na vontade de praticar o facto com o sentido do
correspondente desvalor, ndo pode ser integrada, em julgamento, por recurso ao
mecanismo previsto no art. 358.° do Cédigo de Processo Penal.»

Apesar disso, deduz-se que seja em relacdo ao “motivo torpe e fatil” que se
qualificou a conduta do arguido.

O motivo determinante do crime constitui na dogmaética penal um tema da maior
importancia e a doutrina vem-se dedicando a defini¢do dos seus contornos, como forma
de densificar o conceito, tendo acometido ao motivo futil o alcance de uma razao
incompreensivel para a generalidade das pessoas, que ndo pode razoavelmente explicar
o crime, revelando o facto - inteiramente desproporcionado e repudiado pelo homem
médio, profunda insensibilidade e inconsideracado pela vida humana.

Nesta matéria, a nossa jurisprudéncia vem identificando o motivo fuatil ndo tanto
com aquele que passa pelo seu pouco relevo ou importancia, mas sim o que faga avultar
a «desproporcionalidade entre o que impulsionou a conduta desenvolvida e o grau de
expressao criminal em que ela se objectivou: no fundo o que prefigure a especial
censurabilidade que decorre da futilidade» - cf. Ac, do STJ, de 4.10.2001, P.°n.° 1675/01
-5.%; motivo fatil é «o notoriamente desproporcionado ou inadequado aos olhos do
homem médio, denotando o agente, com isso, o egoismo, intolerancia , prepoténcia ,
mesquinhez» - cf. Ac. de 25.6.97, P.° n.° 96P1253; motivo fatil, também se qualificou
como o frivolo, leviano, a ninharia que leva o agente a pratica do crime, na inteira

desproporcdo entre o motivo e a reagdo homicida - cf. Ac. do STJ, de 15.12.05, P.°n.°

69
| GABINETE DE APOIO AOS MAGISTRADOS JUDICIAIS |



) Processo: 718/22.7JAVRL

a - : Referéncia: 39863067

Tribunal Judicial da Comarca de Vila Real

Juizo Central Criminal de Vila Real - Juiz 2
Palacio da Justica - Praga Luis de Camdes
5000-626 Vila Real
Telef: 259309950 Fax: 259309989 Mail: vilareal.centralcriminal@tribunais.org.pt

Processo Comum (Tribunal Coletivo)

05P2978, todos in www.dgsi.pt. Assim, motivo fatili é o “notoriamente
desproporcionado ou inadequado do ponto de vista do homem médio em relagdo ao
crime praticado”; para além da desproporcionalidade, deve acrescer a insensibilidade
moral, que tem a sua manifestagdo mais alta na brutal malvadez ou se traduz em motivos
subjectivos ou antecedentes psicolégicos que, pela sua insignificAncia ou frivolidade,
sejam desproporcionados com a reaccdo homicida (cf. os acérddos do STJ de 7 de
Dezembro de 1999, BM]J 492, p. 168; e de 11 de Dezembro de 1997, BM] 472, p. 163) - vide
M. Miguez Garcia, in Direito Penal Passo a Passo, Elementos da Parte Especial, com os
crimes contra as pessoas, Vol. I, 2011, pag. 90.

Dos factos provados resulta que o motivo ai descrito e que esteve subjacente a
prética dos factos pelo arguido prende-se, essencialmente, com o desentendimento
anteriormente ocorrido no interior do bar/discoteca com os individuos de origem
africana.

Ora, em nosso entender, tentar matar ou matar alguém por tais razdes pese
embora seja um motivo baixo, mesquinho e censuravel (como alids sdo quase todos os

motivos), ndo deixa de ser um motivo, ndo podendo a vinganca ser considerado de

“fatil”.

No Ac. do STJ de 2/02/2022, no proc. 74/21.0GBRMZ.S1, relatado pelo Cons.°
Lopes da Mota, disponivel na base de dados da DGSI, em cujo sumério com relevo para
melhor compreensao desta qualificativa, se pode retirar o seguinte:

(...) III. Quanto ao “motivo torpe ou fiitil”, indicado na al. e) do n.° 2 do artigo 132.° do
Codigo Penal, a doutrina e a jurisprudéncia vém salientando unanimemente que se trata de um
exemplo-padrio “estruturado com apelo a elementos estritamente subjetivos, relacionados com a
especial motivagio do agente”; atuar determinado por “qualquer motivo torpe ou fiitil” significa
que “o motivo da atuacdo, avaliado segundo as concegdes éticas e morais ancoradas na
comunidade, deve ser considerado pesadamente repugnante, baixo ou gratuito, de tal modo que o
facto surge como produto de um profundo desprezo pelo valor da vida humana”.

IV. Motivo fiitil é o motivo de importincia minima, o motivo sem valor, insignificante
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para explicar ou tornar aceitdvel, dentro do razodvel, a atuacio do agente do crime,
desproporcionado e sem sentido perante o senso comum, por ser totalmente irrelevante na
adequacgdo ao facto, sem explicacio racional plausivel, radicando num egoismo mesquinho e
insignificante do agente. O motivo é fiitil quando, pela sua insignificincia ou frivolidade, é
notavelmente desproporcionado, do ponto de vista do homo medius e em relagido ao crime. A
desproporcionalidade de que se fala é a que se evidencia face ao motivo de “importancia minima”,
“sem valor”, dotado de “insignificincia” ou “frivolidade”; refere-se a relagdo entre o motivo e o
facto, ndo caracteriza o motivo que determina o facto.

V. A agao motivada por “civimes” pode remeter para a figura do homicidio por “razoes
passionais” — para o denominado “homicidio passional”, entendido como cometido, em regra,
repentinamente, na sequéncia de um impulso emocional subito - que, pelas possibilidades de
perturbagio ou interferéncia na liberdade da formagdo e execugdo da vontade criminosa, podem
relevar, nio para a agravagio da culpa, mas para a sua atenuagdo, por verificagdo dos requisitos
do crime de homicidio privilegiado, em virtude de o agente ter agido “dominado por compreensivel
emocgdo violenta” (artigo 133.° do Cédigo Penal), ou, mesmo, para a exclusio, nos casos mais
graves (inimputabilidade, por traduzirem “perturbacoes profundas da consciéncia” - artigo 20.°
do Codigo Penal).

VI. Daqui ndo resulta, porém, que a atuagdo do agente, fora destes casos, deva considerar-
se como sendo determinada por “motivo fiitil”. Enquanto expressao de sentimentos profundos e
complexos, determinados pela perda ou pelo receio ou medo, real ou imagindrio, de perda da pessoa
a quem o agente se encontra afetivamente ligado, o citime traduz-se, como revelam os estudos da
drea da psicologia, num estado envolvendo emogoes, reagoes e comportamentos muito diversos,
que ndo podem, em si mesmos, qualificar-se como expressoes de mera futilidade. (...)

Ora tudo conjugado, entendemos que a actuagao do arguido nado integra “motivo
tatil” para se verificar a especial censurabilidade decorrente dessa mesma futilidade.

O motivo para a prética dos factos em apreco ndo deve ser englobavel no conceito
de “motivo fatil” previsto no artigo 132.°, n.° 2, al. e) do Cédigo Penal

Al. i): utilizar veneno ou qualquer outro meio insidioso.

Néao foram alegados factos do elemento subjetivo para esta qualificativa
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agravante ndo podendo o tribunal suprir tal omissdo nos termos acima ja
fundamentados, sempre se dizendo que o veiculo automével utilizado nao é meio
insidioso, mas sim meio particularmente perigoso, como infra melhor se fundamentaré,
sendo alegados factos de natureza subjetiva para integrar a qualificativa de meio
particularmente perigoso da al. h) d art.” 132.° do C. Penal.

Estatui-se na al. j) que “¢é susceptivel de revelar especial a especial censurabilidade ou

perversidade (...), a circunstancia de o agente (...) agir com frieza de dnimo, com reflexdo sobre

0s meios empregados ou ter persistido na intencio de matar por mais de vinte e quatro horas”.

Miguez Garcia e Castela Rio na obra citada por altimo sintetizam que a frieza de
animo tem sido definida como o agir “de forma calculada, com imperturbada calma,
revelando indiferenca e desprezo pela vida”, um comportamento traduzido na “firmeza,
tenacidade e irrevocabilidade da resolucgdo criminosa” citando em tal sentido o AC. do
STJ de 6/04/2006 (362/06-5). Mais esclarecem que a jurisprudéncia do STJ tem afirmado
que a frieza de animo é uma accdo praticada a coberto de evidente sangue-frio,
pressupondo um lento, reflexivo, cauteloso, deliberado, calmo e imperturbado processo
na preparagao e execugdo do crime, que maquinou, por forma a denotar insensibilidade
e profundo desrespeito pela pessoa e vida humanas (Ac. do STJ 26/09/2007 (2591 /07-
3).

Na jurisprudéncia citam-se ainda os seguintes arestos:

O Ac. do Tribunal da Relagdo de Coimbra, de 3/08/2011, no proc.
830/09.8PBCTB.C1, relatado pelo Exm.° Senhor Desembargador ALBERTO MIRA,
disponivel nas bases de dados da DGSI, definiu motivo fatil como sendo o mébil do
crime da actuacdo despropositada do agente, sem sentido perante o senso comum, por

ser totalmente irrelevante na adequacao do facto, radicando num egoismo mesquinho e

insignificante do agente; e actuando com frieza de dnimo quem forma a sua vontade de
matar outrem de modo frio, lento, reflexivo, cauteloso, deliberado, calmo na preparagao

€ execucao, persistente na resolucdo; trata-se, assim, de uma circunstincia agravante

relacionada com o processo de formacdo da vontade de praticar o crime, devendo
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reconduzir-se as situa¢des em que se verifica calma, reflexdo e sangue frio na preparacao

do ilicito, insensibilidade, indiferenca e persisténcia na sua execucao.

Em recente e desenvolvido Ac. do Supremo Tribunal de Justica, de 29/05/2013,

publicado em Colectidnea de Jurisprudéncia, Acs.do ST], n.° 248, Ano XXI, Tomo 1I, de

2013, pag. 196 a 205, escalpeliza-se o conceito de frieza de &nimo (pag. 203) nos sobreditos

termos pacificamente definidos pela doutrina e jurisprudéncia vastamente ali citada
como sendo uma circunstancia relacionada com o processo de formagao da vontade de
praticar o crime, reconduzindo-se as situagdes em que se verifica calma, reflexdo e
sangue-frio na preparacdo do ilicito, insensibilidade, indiferenca e persisténcia na sua
execucdo, em suma, um comportamento traduzido na “firmeza, tenacidade,

irrevocabilidade de resolucdo criminosa; e aceita-se o conceito de reflexdo sobre os meios

empregues como traduzindo-se no “amadurecimento temporal sobre o modo de praticar
o crime, a congeminacao serena e perdurante, no campo da consciéncia, da ideacdo de
matar e dos meios a usar”...

Ora, no caso dos autos, os factos provados sdo manifestamente insuficientes para

se concluir que os arguidos agiram com frieza de &nimo. Ndo foram sequer alegados
factos subjetivos que suportem tal frieza de animo, ndo podendo o tribunal suprir tal
omissdo nos termos acima ja fundamentados; sempre se dird que o arguido atuou “a
quente” pelo que se tinha acabado de passar na discoteca e nunca com a tal reflexdo e
sangue frio.

Ou seja, ndo se preenchem nenhumas das qualificativas constantes da

incriminacdo final da acusacdo, mas preenche-se inequivocamente pelo uso do veiculo

automovel a qualificativa da al. h) o qual integra o conceito de “meio particularmente

perigoso”.

E adianta-se que foram alegados e provados factos objetivos e subjetivos
suficientes para integrar tal qualificativa, nomeadamente os factos provados em 10) e
12): ao dirigir o veiculo por si conduzido contra os ofendidos, usando instrumento/meio

com grande potencialidade letal, o arguido AAAA sabia que podia causar-lhes lesdes e
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conhecia perfeitamente o tipo e as caracteristicas do veiculo automével que utilizou, bem
sabendo que tal instrumento, dadas as suas dimensdes, poténcia e for¢a de impacto, era
possuidor de grande capacidade de agressao dos tecidos humanos, sendo apto a causar
lesdes graves e profundas, ou mesmo a morte, se utilizado contra a vida ou integridade
fisica de um ser humano, o qual perante o mesmo ndo possui qualquer possibilidade de
defesa, e apesar disso ndo se absteve de praticar os factos acima descritos.

Estabelece a al. h) do n.°2 do art.° 132 praticar o facto juntamente com, pelo menos,
mais duas pessoas ou utilizar meio particularmente perigoso ou que se traduza na pritica de
crime de perigo comum.

Utilizar meio particularmente perigoso é servir-se para matar de um
instrumento, de um método ou de um processo que dificultam significativamente a
defesa da vitima e que criem ou sejam susceptiveis de criar perigo de lesdo de outros
bens juridicos importantes.

A generalidade dos meios usados para matar, sdo perigosos e mesmo muito
perigosos. O que a lei exige é que eles sejam “particularmente perigosos”, ou seja, é
necessario que o meio revele uma perigosidade muito superior a normal nos meios
usados para matar (ndo cabem aqui, seguramente, revélveres, pistolas, facas ou vulgares
instrumentos contundentes). Para além disso, é indispensavel determinar, com
particular exigéncia e severidade, se da natureza do meio usado resulta ja uma especial
censurabilidade ou perversidade, sob pena de, de outra forma, se poder subverter o
inteiro método de qualificagdo legal e de se incorrer no erro politico-criminal grosseiro
de se arvorar o homicidio qualificado em forma-regra do homicidio doloso.

Na esteira da doutrina e jurisprudéncia citada por M. Miguez Garcia e J.M.
Castela Rio, em “Cédigo Penal Parte Geral e Especial, Notas e Comentarios”, Coimbra,
2014, todas as facas, navalhas e punhais sio perigosos ou muito perigosos; O mMesmo
acontecendo com uma arma cagadeira; todavia, nem por isso preenchem a qualificativa,
por nado agregarem objectivamente uma perigosidade muito superior aos demais meios

de agressao letal, normalmente usados para matar.
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A jurisprudéncia tem entendido de forma pacifica o automével como meio

especialmente perigoso, nomeadamente os acima citados acordidos referem isso

mesmo:

O acérdao do Tribunal da Relacdo de Coimbra de 02/03/2022, Proc. n°
31/18.4PCCBR.C2, disponivel em www.dgsi.pt no qual se decidiu o seguinte:
«Resultando apurado que o arguido, conduzindo uma viatura automovel, seguiu no encalgo do
veiculo onde sequiam a sua mulher e a assistente, persequindo-o, de muito perto, por vdrias
artérias de Coimbra, e, quando o segundo entrou numa “bomba de gasolina”, embateu-o, por duas
vezes, na parte traseira, sequida de uma terceira, atingindo agora o lado esquerdo/rectaguarda do
mesmo, prosseguindo nos embates com a parte frontal do seu veiculo na porta do lado do condutor
da outra viatura, repetindo as colisoes por, pelo menos, 5/6 vezes, fazendo, de cada vez, marcha
atrds para ganhar margem e voltar a embater, esta conjuncio de acontecimentos preenche a
circunstancia qualificativa prevista na alinea h) do n.° 2 do artigo 132.° do CP (utilizacdo
de meio particularmente perigoso)».

E bem assim a situacdo descrita no Acérdao do Tribunal da Relacdo de Evora de
20/10/2015, Proc. n° 89/11.7TARMR.E1: «Incorre no crime (tentado) de ofensa a integridade
fisica qualificada (arts. 143°/ 1, 145°/1-a)/2 e 132% 2- h) do CP - utilizacio de meio
particularmente perigoso) o arguido que ordena ao condutor de um veiculo pesado porta-camioes
que “passe por cima” do veiculo em que a assistente se encontrava, que, perante a recusa daquele,
repete “passa por cima dessa cabra”, e que depois assume a condugao do veiculo pesado avangando
com ele na direcgdo da assistente, que se desvia, evitando o atropelamento».

E ainda o Ac. do Tribunal da Relacio de Evora de 8/05/2018, no proc.
318/12.0GEBNV.E1: Um veiculo automével, quando utilizado numa agressio, é um meio
particularmente perigoso, face a enorme supremacia que confere um veiculo automovel e da sua
exponencial perigosidade, o que dificulta a defesa da vitima. Il - Comete um crime de ofensa a
integridade fisica qualificada, na forma tentada, p. e p. pelos art.°s 22, 23, 145 n.°s 1 al." a) e 2,
132 n.° 2 al.” h) do CP, o arguido que, apds, juntamente com outros, ter subtraido bens com
intengdo de apropriagdo de uma residéncia, ao iniciar a marcha do veiculo em ordem a abandonar

0 local, tendo sido surpreendido pelo ofendido - que, a dada altura, arremessou uma pedra contra
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o veiculo, em ordem a evitar que este se pusesse em fuga — , conduziu o mesmo veiculo contra o
ofendido, so ndo o logrando atingir porquanto este se conseguiu desviar, evitando dessa forma ser
colhido pelo referido veiculo.

Ora, atentos os factos dados como provados, davidas nao existem de que as
lesdes provocadas pelo arguido aos cinco ofendidos sdo censuraveis e perversas, atenta
a forma como o arguido actuou e o meio usado para as causar - o veiculo que usou -
Audi A4, matricula xx-xx-xx - é um meio particularmente perigoso face a enorme
supremacia que confere e da sua exponencial perigosidade, o que dificultou a defesa das
cinco vitimas que ficaram a sua mercé e a sorte de escaparem ou ndo a sua investida,
bem como a forma como foram colhidas e aos resultados da sua projecao apds o embate.

Do mesmo modo, em relacdo a ofendida /vitima SSSS a conduta do arguido em
tais termos provocou-lhe doenca particularmente dolorosa e permanente como afirmado
no relatdrio pericial, pelo que temos preenchido o crime de ofensa a integridade fisica
grave a qual também é qualificada por causada pelo meio particularmente perigoso que
é o veiculo automovel.

Em relagdo aos outros 4 ofendidos/ vitimas, ndo se provando qualquer uma das
circunstancias que permitam qualificar juridicamente a ofensa de que foram vitimas
como “grave” nos termos antes fundamentados pelo art.” 144.° do C. Penal, terdo as
mesmas que ser qualificadas como “simples” nos termos acima definidos pelo art.® 143.°
do C. Penal

Relativamente ao elemento subjectivo: os factos provados preenchem os
elementos subjetivos de cinco crimes de ofensas a integridade fisica, tendo-se provada
factualidade de natureza subjetivas para os quatro crimes de ofensas a integridade fisica
simples e para o crime de ofensa a integridade fisica grave.

Com efeito provou-se que ao dirigir o veiculo por si conduzido contra os
ofendidos, usando instrumento/meio com grande potencialidade letal, o arguido

AAAA sabia que podia causar-lhes lesdes. O arguido AAAA actuou livre e

conscientemente, admitindo como possivel que da forma como conduziu o seu veiculo
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poderia atingir com violéncia a JJJJ, DDDD, SSSS, VVVV e NNNN, lesando 6rgaos

destes. O arguido AAAA conhecia perfeitamente o tipo e as caracteristicas do veiculo
automovel que utilizou, bem sabendo que tal instrumento, dadas as suas dimensoes,

poténcia e forca de impacto, era possuidor de grande capacidade de agressao dos tecidos

humanos, sendo apto a causar lesdes graves e profundas, ou mesmo a morte, se utilizado

contra a vida ou integridade fisica de um ser humano, o qual perante 0 mesmo ndo

possui qualquer possibilidade de defesa, e apesar disso ndo se absteve de praticar os
factos acima descritos. O arguido AAAA agiu de forma deliberada, livre e consciente,
bem sabendo que a sua conduta é proibida e punida por lei penal.

Afigura-se-nos serem factos suficientes para integrar os elementos subjetivos dos
quatro crimes de ofensa a integridade fisica qualificada simples de que foram vitimas os
ofendidos JJJJ, DDDD, VVVVe NNNN, bem como o crime de ofensa a integridade fisica
qualificada grave de que foi vitima a ofendida SSSS.

Do concurso de crimes:

De acordo com o disposto no artigo 30.°, n. °1, do Cédigo Penal, “O niimero de
crimes determina-se pelo niimero de tipos de crime efectivamente cometidos, ou pelo niimero de
vezes que o mesmo crime foi preenchido pela conduta do agente”.

Sdo equiparados, dentro do concurso efectivo de crimes, os casos designados por
concurso real (quando a pluralidade de tipos de crime preenchidos corresponde a uma
pluralidade de condutas do agente) e os casos designados de concurso ideal quando com
uma conduta do agente sdo preenchidos ou diferentes tipos de crimes (concurso ideal
heterogéneo) ou vérias vezes o mesmo tipo de crime (concurso ideal homogéneo).

Diferente é a situagdo de concurso legal ou aparente de crimes em que sdo
formalmente violados preceitos incriminadores ou é vérias vezes violado o mesmo
preceito, sendo que esta plirima violacdo é tao s6 aparente e ndo efectiva, na medida em
que resulta da interpretagdo da lei que s6 uma das normas tem cabimento ou que a
mesma norma deve funcionar uma sé6 vez, em obediéncia a determinados principios.

Por sua vez, e quanto ao crime continuado: Nos termos do disposto no n. °2 do
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artigo 30.° do Codigo Penal “constitui um so crime continuado a realizacdo pliirima do mesmo
tipo de crime que fundamentalmente protejam o mesmo bem juridico, executada por forma
essencialmente homogénea e no quadro da solicitagio de uma mesma situagdo exterior que
diminua consideravelmente a culpa do agente”.

Sdo assim pressupostos do crime continuado: A homogeneidade da forma de
execucdo do crime; A lesdao do mesmo bem juridico; A unidade do dolo; e A persisténcia
de uma situagao exterior que facilita a execugao e que diminui consideravelmente a culpa
do agente. Atentos os pressupostos constantes do citado preceito, o crime continuado,
que se traduz numa punicdo mais benévola de uma pluralidade de crimes, fundamenta-
se numa considerdvel diminuicdo da culpa do agente, que assenta, necessariamente,
numa circunstancia exterior a vontade do agente e que de forma relevante o incite ou
estimule a repetir uma conduta criminosa homogénea.

No caso concreto, temos cinco vitimas; valendo aqui o principio de que estando
em causa bens juridicos eminentemente pessoais, como é o caso, existem tantos crimes

quantas as vitimas. Estdo, assim, os referidos cinco crimes em concurso efectivo e real.

Pelo exposto, 0 arguido praticou em concurso real e efetivo:

- 4 (quatro) crimes de ofensa a integridade fisica qualificada simples, previsto

e punido cada um deles pelas disposicoes conjugadas dos artigos 143.°, n.° 1, 145.°,

n.°s 1, alinea a), e 2, por referéncia ao preceituado no artigo 132.°, n.° 2, alinea h, todos

do Codigo Penal.

N e

- 1 (um) crime de ofensa a integridade fisica qualificada grave, previsto e

punido pelas disposicoes conjugadas dos artigos 143.°, n.° 1, 144.°, alinea c) e 145.°,

n.°s 1, alinea c), e 2, por referéncia ao preceituado no artigo 132.°, n.° 2, alinea h, todos

do Cédigo Penal.

*

4.2 DA MEDIDA CONCRETA DA PENA

Importa determinar a pena nos termos previstos no art. 71.° do C. Penal, i. é, «em

funcado da culpa do agente e das exigéncias de prevencao», tendo em consideragao «todas
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as circunstancias que, ndo fazendo parte do tipo de crime, depuserem a favor ou contra»
0 agente.

Conhecidas que sdo, por ja suficientemente enunciadas pela doutrina autorizada,
as trés fases do procedimento de determinacdo da pena - investigacdo e determinacdo
da moldura legal, investigacao e determinacao dentro daquela moldura legal da medida
concreta a aplicar, e escolha da espécie da pena, cumpre fazé-lo no presente caso.

A determinacdo da medida da pena concreta é feita, de acordo com o critério
constante do artigo 71.°, do Cédigo Penal onde se diz que na fixagdo do “quantum” da
pena se deve atender a culpa do agente e as exigéncias de prevencao. Estabelece o artigo
40.° do Codigo Penal (finalidades das penas e medidas de seguranca): “1.A aplicagdo de
penas e de medidas de sequranca visa a protecgdo de bens juridicos e a reintegragdo do agente na
sociedade. 2.Em caso algum a pena pode ultrapassar a medida da culpa. Importa, assim, saber
quais sdo as fungdes desempenhadas pela culpa e pelas necessidades de prevencdo em
sede de determinacdo concreta da pena.

No que concerne a culpa, este € um dos principios estruturantes do Cédigo Penal,
porquanto “toda a pena tem como suporte axioldgico-normativo uma culpa concreta” (cfr.
ponto 2. do preambulo do Cédigo Penal). Consagra-se deste modo o principio da culpa.

A funcdo da culpa é estabelecer o maximo de pena concreta ainda compativel com as

exigéncias de prevencdo da dignidade da pessoa e de garantia do livre desenvolvimento

da sua personalidade nos quadros proprios de um Estado de direito democratico. Como

limite que é, pois, a medida da culpa serve para determinar um maximo da pena que

ndo poderd em caso algum ser ultrapassado, ndo para fornecer em ultima instancia a

medida da pena: esta dependera, dentro do limite consentido pela culpa, de

consideracdes de prevencdo. A medida da pena héi-se ser dada pela medida da

necessidade de tutela dos bens juridicos face ao caso concreto. Sendo certo, que quando

se afirma que é fungao do direito penal tutelar bens juridicos ndo se tem em vista s6 o
momento da ameaga da pena, mas também o da sua aplicagdo. Deste modo, se alcanca o

significado prospectivo que assume a proteccdo dos bens juridicos, que se traduz na

79
| GABINETE DE APOIO AOS MAGISTRADOS JUDICIAIS |



) Processo: 718/22.7JAVRL

a - : Referéncia: 39863067

Tribunal Judicial da Comarca de Vila Real

Juizo Central Criminal de Vila Real - Juiz 2
Palacio da Justica - Praga Luis de Camdes
5000-626 Vila Real
Telef: 259309950 Fax: 259309989 Mail: vilareal.centralcriminal@tribunais.org.pt

Processo Comum (Tribunal Coletivo)

tutela das expectativas da comunidade na manutencao (ou mesmo reforco) da vigéncia
da norma infringida. Estamos claramente em sede de prevengdo geral positiva ou

prevengdo de integragdo. Dentro dos limites consentidos pela prevencao geral positiva

ou de integracdo, podem e devem actuar pontos de vista de prevencdo especial de

socializacdo, sendo eles que vdo determinar, em tltimo termo, a medida da pena. Esta

deve em toda a extensdo possivel, evitar a quebra da insercdo social do agente e servir a
sua reintegracdo na comunidade, s6 deste modo e por esta via se alcancando uma
eficacia de protecao de bens juridicos.

Acolhemos, deste modo, o critério proposto por Figueiredo Dias na determinagao
da medida concreta da pena, (obs. citas.), - a designada “moldura de prevengdo”.

Para aferir do grau das exigéncias de prevencao que no caso se fazem sentir e da
medida da culpa do arguido, importa atender aos factores de determinagdo da medida
da pena.

Estes factores estao enumerados, de modo nao exaustivo, no artigo 71.°, n.° 2 do
Cod. Penal.

Vejamos.

A cada um dos 4 (quatro) crimes de ofensa a integridade fisica qualificada simples,
p- e p. pelas disposicdes conjugadas dos artigos 143.°, n.° 1, 145.°, n.s 1, alinea a), e 2, por
referéncia ao preceituado no artigo 132.°, n.° 2, alinea h, todos do Cédigo Penal cabe a
pena abstrata de prisao de 1 més a 4 anos (artigos 41.°, n.1, e 145.°, n.°1, al. a), do C.
Penal)

Ao (um) crime de ofensa a integridade fisica qualificada grave, p. e p. pelas
disposicdes conjugadas dos artigos 143.°, n.° 1, 144.°, alinea c) e 145.°, n.s 1, alinea c), e 2,
por referéncia ao preceituado no artigo 132.°, n.° 2, alinea h, todos do Cédigo Penal, cabe
a pena abstrata de 3 a 12 anos (art.° 145.°, n.1, a. c), do C. Penal).

Estas as molduras penais dentro das quais sera de fixar a pena concreta que cabe
ao arguido, pela pratica de cada um dos cinco crimes que cometeu.

Considerando que a data dos factos cometidos o arguido tinha 18 anos de idade,
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importa ponderar a aplicagdo do regime especial para jovens com idade compreendida
entre os 16 e os 21 anos, instituido pelo DL 401/82, o qual a aplicar-se importard uma
atenuagao especial da pena que na prética importara numa atenuacdo das referidas
molduras abstratas.

Sobre a aplicacdo do regime penal especial para jovens com idade compreendida
entre 0s 16 e os 21 anos.

De harmonia com o artigo 4° Decreto-Lei n.° 401/82, de 23 de setembro, se for
aplicavel pena de prisao, deve o juiz atenuar especialmente a pena, nos termos do artigo
73° e 74° do Cédigo Penal quando tiver razdes para crer que da atenuacdo resultem
vantagens para a reinsergao social do jovem condenado.

Como se disse a data dos factos - 5.11.2022 - o arguido AAAA tinha 18 anos de
idade, pelo que se impde ponderar se deve ser aplicado in casu o regime que decorre do
aludido Decreto-Lei e, assim, ser-lhes especialmente atenuada a pena.

De facto, no preambulo de tal diploma justifica-se tal solucdo pela «necessidade
de encontrar as respostas e reaccdes que melhor parecem adequar-se a pratica por jovens
adultos de factos qualificados pela lei penal como crime (...) que o direito penal dos
jovens adultos surge como categoria propria, envolvendo um ciclo de vida,
correspondendo a uma fase de laténcia social que faz da criminalidade um fenémeno
efémero e transitorio (...) que o que ocorre, hoje, é uma fase de autonomia crescente face
ao meio parental e de dependéncia crescente face a sociedade que faz dos jovens adultos
uma categoria social heterogénea, alicercada em variaveis tao diversas como sdo o facto
de o jovem ter ou ndo autonomia financeira, possuir ou ndo uma profissao, residir em
casa dos pais ou ter casa propria.». Entende-se assim que a partir do momento em que o
jovem assume responsabilidades (apds esse periodo de laténcia social), é menor a
hipétese de adoptar condutas ilicitas.

Porém, o regime previsto neste diploma ndo tem aplicacdo automatica e

obrigatdria, estando dependente do juizo que o julgador faz da vantagem para a
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reinsercao social do jovem delinquente. Com a aplicacdo deste regime pretende-se,
efectivamente, dar um estimulo ao jovem delinquente para arrepiar passo e evitar novas
condutas desviantes.

A aplicacao deste regime especial tem sido entendida pela jurisprudéncia e
doutrina ndo como uma mera faculdade do julgador, mas como um seu poder-dever,
isto é, o julgador tem de o utilizar sempre que se verifiquem os seus pressupostos.

Relevam, assim, para a aplicacdo deste regime, nomeadamente:

a) a sua estabilidade familiar e profissional;

b) as suas condic¢des pessoais e a sua situagdo econdmica;

¢) a conduta anterior e a posterior aos factos, nomeadamente se reparou ou nao
as consequéncias do seu crime.

Aqui chegados, vejamos o caso decidendo.

O arguido ndo assumiu o desvalor da sua conduta, ndo denotando, portanto,
arrependimento. Ndo ressarciu as vitimas por qualquer forma, quer no prisma financeiro
quer num simples pedido de desculpa. O arguido ndo pagou as despesas hospitalares
que causou com a sua conduta.

O arguido AAAA, com a sua grave e violenta actuacdo, revela uma
personalidade fortemente desconforme com a norma o que implica uma vigorosa
necessidade da pena com vista a sua reinsergdo social, premente, pese embora a sua
idade.

A agravar a tudo isto, relembre-se que pratica os factos em 5/11/2022 passado
pouco tempo do transito em julgado de um acérddo deste mesmo Tribunal que o
condenou numa pena de prisao de 3 anos e 6 meses pela pratica de um crime de roubo;
com efeito, como acima consta dos factos provados pela pratica em 25/06/2021, de um
crime de roubo, p. e p. pelo art.® 210.°, n.°1, do C. Penal, por acérdao datado de

30/05/2022, transitado em julgado em 29/06/2022, foi condenado na pena de 3 anos e 6

meses de prisao, suspensa na sua execucao por igual periodo, com regime de prova.

Tudo ponderado, concluimos ndo ver razdes para aplicar a atenuagado especial ao
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arguido.

Vejamos, entdo as penas concretas dentro das molduras penais acima elencadas

sem qualquer atenuacédo especial da pena derivada do regime especial para jovens.

A cada um dos 4 (quatro) crimes de ofensa a integridade fisica qualificada simples, p.
e p. pelas disposi¢des conjugadas dos artigos 143.°, n.° 1, 145.°, n.°s 1, alinea a), e 2, por
referéncia ao preceituado no artigo 132.°, n.° 2, alinea h, todos do Cédigo Penal cabe a
pena abstrata de prisdo de 1 més a 4 anos (artigos 41.°, n.°1, e 145.°, n.°1, al. a), do C.
Penal)

Em relacdo aos quatro crimes de ofensas a integridade fisica qualificada simples,
serdo seguidos os mesmos critérios legais de determinac¢do da pena, considerando a
similitude de factos a ponderar para cada um dos quatro crimes, seja em termos de
ilicitude, culpa e danos causados a cada uma das quatro vitimas.

A ilicitude, é de grau minimo/médio considerando o modo de atuacdo que se

reconduz a um embate da viatura em cada uma das 4 vitimas, nenhuma outra conduta

se tendo provado da parte do arguido antes ou depois de tal embate, e nada mais se
podendo valorar em termos de ilicitude neste momento de determinacdo da medida da
pena, nomeadamente ndo se pode valorar novamente o uso do veiculo em tal embate
porque ja valorado como “meio particularmente perigoso” para qualificar as ofensas;
fazé-lo seria violar o principio de proibe a dupla valoracdo. Com efeito, como ensina o

Ac. do STJ de 24/10/2008, relatado pelo Exm.? Senhor Juiz Conselheiro Santos Carvalho,

no proc. 06P3163, DGSI - O principio da proibicio de dupla valoragio impede que a mesma
circunstancia agravativa seja valorada por duas vezes, num primeiro momento fazendo-a
funcionar como agravante modificativa do tipo de crime, com alteracio da moldura da pena
abstracta, num segundo momento fazendo-a operar como agravante de natureza geral, para
justificar que a pena concreta seja mais elevada do que seria sem ela.

Também agrava a ilicitude o local ptiblico onde os factos ocorreram, o forte alarme,
medo e panico que a conduta do arguido causou em todos aqueles que ali se

encontravam, especialmente os cerca de 20 a 25 individuos que se encontravam em cima
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do passeio e nestes em especial aqueles que apercebendo-se (porque de frente para o
veiculo) da aproximacao e atropelamento iminente conseguiram fugir a tempo; anota-se
que ndo se podendo incriminar a conduta do arguido por tal atuacao em relagao a todos
aqueles que se encontrava, no passeio e que ndo foram atingidos, sem sendo a sua
conducdo perigosa alvo de incriminacdo agora impossivel por falta de factos,
nomeadamente de natureza subjetiva que sdo podem ser supridos pelo tribunal (Ac. de
Fixacdo de Jurisprudéncia do Supremo Tribunal de Justica n°® 1/2015, publicado no
DR 18 SERIE I de 2015-01-27 acima citado), tal factualidade pode e deve ser ponderada
para efeitos de agravamento da ilicitude.

A culpa do arguido é médio /elevada porque ndo tem qualquer fundamento ou
justificacdo a sua atuagdo naquele concreto circunstancialismo, pois que a confusdo que
tinha ocorrido no interior da discoteca tinha sido resolvida pelos segurangas da discoteca
e pela propria intervencdo ainda que passageira da PSP, sendo absolutamente
incompreensivel a sua atuagdo, a qual apenas se pode compreender numa atitude de
vinganca e manobra de magoar gratuitamente as pessoas de origem africana com que se
tinha confrontado no interior da discoteca e causar o panico em todos aqueles que se
encontravam em cima do passeio, como causou.

O dolo é direto em relagdo as quatro vitimas e de elevada intensidade: a atuagao
do arguido revela alguma maturacdo e planeamento do que pretendia fazer: o arguido
AAAA depois de sair da discoteca deslocou-se para o exterior de tal estabelecimento, em
seguimento do seu encerramento, dirigiu-se ao veiculo onde se fazia transportar, de
marca “Audi”, matricula xx-xx-xx, de cor azul, que se encontrava estacionado nas
imediagdes de tal estabelecimento de diversao nocturna e uma vez ai chegado, entrou
no mesmo, assumiu a sua direc¢do, arrancou no sentido ascendente da rua, inverteu a
marcha, iniciando de seguida a marcha descendente, na RRRR, em Vila Real e no trajecto,
sem abrandar, subiu o passeio e direccionou o veiculo as pessoas que ai se encontravam
no passeio de tal rua, cerca de 20 a 25 individuos, entre os quais aqueles que momentos

antes se envolveram em contenda com o arguido no interior do estabelecimento
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nocturno.

As consequéncias tipicas da conduta do arguido sdo as julgadas provadas,
nomeadamente as lesdes fisicas que causou em cada uma das 4 vitimas e que
qualificamos acima como simples, sendo essencialmente edemas, equimoses,
escoriagOes, cicatrizes que cada uma das vitimas sofreu, sendo no caso do NNNN
também perda momentanea da consciéncia.

- JJJJ: no membro inferior direito: edema moderado do tornozelo e dorso do pé,
equimose na face anterior do tornozelo, dorso e face lateral do pé, esverdeada, de limites
mal definidos, com 16 cm por 14 cm de maiores dimensdes; escoriacdo na face anterior
do tornozelo, com crosta desidratada, irregular, com 8 cm por 55 cm de maiores
dimensdes (cfr. fls. 424 e ss.);

- DDDD: no membro superior direito: duas cicatrizes na regido supraciliar /
escoriagdes em adiantado de evolugdo na face posterior do antebraco / escoriagdes no
membro superior esquerdo / na face anterior do joelho apresenta uma escoriacdo com
crosta desidratada, oval, com 4,5 cm por 4 cm, de maiores dimensdes; no membro
inferior esquerdo, sobre o maléolo lateral, apresenta uma escoriagdo com crosta
desidatrada, arredondada, com 1,5 cm de maior eixo, cfr. fls 28v e 428 e ss.;

- VVVV: crénio: escoriacdes em fase crostosa numa area 3 x 2 cm de tamanho na
regido parietal a direita, escoriacdes em fase de crosta numa area de 2 x 2 cm de tamanho
na regido frontal direita, vestigios de escoriacdo na regido temporo-occipital a direita;
membro superior direito: drea de escoriagdes de 5 x 3 cm de tamanho na face postero-
lateral do terco inferior do antebraco escoriacdo de 1 cm de didmetro na face lateral do
punho; no membro inferior direito: drea de escoriagdes de 5 x 3 cm de tamanho na regido
nadegueira superior, que demandaram 14 dias para a cura (19/11/2022), com afectacdo
da capacidade de trabalho geral (4 dias) e com afectacao de trabalho profissional (14 dias)
- cfr. fls. 35 e ss.

- NNNN: perda momentanea de consciéncia. Face: duas cicatrizes de 1 cm cada a

nivel da regido supraciliar direita; membro superior direito: escoriagdes ao longo da face
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posterior do antebrago, numa drea de 16 x 2 cm de tamanho; membro superior esquerdo:
escoria¢des punctiformes na face dorsal das MF do 2°, 3°, 4° e 5° dedos da mao; membro
inferior esquerdo: penso na regido nadegueira de 16 x 16 cm de tamanho - cfr. fls. 27 e
ss.

O arguido ndo assumiu em audiéncia de julgamento o desvalor da sua conduta,
nado denotando, portanto, arrependimento.

Nao ressarciu as vitimas por qualquer forma, quer no prisma financeiro quer num
simples pedido de desculpa.

O arguido nao pagou as despesas hospitalares que causou com a sua conduta.

Dos factos provados resulta que o arguido ndo se encontra socialmente inserido:
AAAA, a data dos factos provados, integrava o agregado dos pais, com o conjuge, EEEE,
na morada acima identificada. companheira e o arguido viveram em unido de facto
antes da ceriménia do seu casamento, realizada em outubro de 2022, e aguardam para
breve o nascimento da primeira filha de ambos. E referida uma dinamica familiar afetiva
e apoiante entre todos os elementos que compdem a familia, sendo o arguido o mais
velho dos quatro filhos que os pais tém em comum, 0 mais novo com quatro anos de
idade. O agregado, num total de sete elementos, vive em apartamento de tipologia 3,
com condicdes de habitabilidade, cuja renda é no valor de 10,90€ mensais, inserido em
bairro conotado com problematicas sociais relevantes, na cidade do Peso da Régua.
Referem como despesas fixas habitacionais (dgua, eletricidade e telecomunicac¢des) de
cerca de 150,00€ mensais. A situacdo econémica da familia é assegurada através de
apoios pecuniarios estatais, designadamente do Rendimento Social de Insercao (RSI),
sendo o pai do arguido o titular da medida. Acrescem os abonos dos quatro
descendentes e, ainda, do abono de familia pré-natal, no valor aproximado de 2.060,00€
mensais. Sao obtidos, ainda, alguns rendimentos da atividade dos pais em feiras na &rea
de residéncia.

Nao regista no seu percurso de vida uma atividade laboral regular e apresenta um

quotidiano sem ocupacdo formativa e/ou estruturada. O percurso escolar de AAAA foi
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marcado por insucessos, motivados pela desmotivacdo das atividades letivas e por

reduzida assiduidade, que culminou no abandono escolar sem conclusédo do 5° ano, ndo

obstante, a intervencdo junto da Comissdo de Protecdo de Criancas e Jovens (CPC]) do

Peso da Régua. Presentemente, o enquadramento habitacional e familiar do arguido é

idéntico ao descrito a data dos factos, beneficiando dos familiares de apoio nas suas

vivéncias didrias. AAAA é referenciado na comunidade local a grupo de pares associado

a praticas ilicitas.

AAAA regista anteriores contactos com o sistema judicial, tendo estado em
acompanhamento neste servico da DGRSP, no ambito da suspensao de um processo
tutelar educativo, por factos susceptiveis de integrar a pratica de crime de ofensa a
integridade fisica, com ac¢des dirigidas a promogao de competéncias pessoais e sociais
e de um papel proactivo no desempenho de uma atividade ocupacional. Nessa sequéncia
e em articulacdo com a CPCJ do Peso da Régua, foi estabelecida programacao mensal de
accodes, tendo o arguido cumprido os respetivos objetivos. Atualmente, o arguido é
supervisionado, pela DGRSP, no ambito da pena de prisdo suspensa, que foi
condenando no processo 112/21.7GBPR, cujo transitado em julgado, ocorreu a
29/06/2022 e o termo estd previsto para 29/12/2025. A sua constituicdo como arguido
no presente processo nao teve repercussdes negativas na sua esfera familiar, que lhe
mantem apoio no seu processo vivencial. Foi obtida informacdo junto da OPC
territorialmente competente, de ser suspeito no processo 214/23.5GBPRG, datado de
06/08/2023, pelo crime de resisténcia e coagdo sobre funcionario.

Por fim, como elemento a agravar a medida e necessidade da pena a existéncia de
um antecedente criminal relevante: o arguido comete os factos destes autos em
5/11/2022, ou seja, pouco tempo apds o transito do acérdao que o condenou em 3 anos
e 6 meses de pena de suspensa na sua execugdo e em pleno periodo da suspensao, o que
¢ bem revelador do respeito do arguido pela solene adverténcia contida naquela pena
suspensa.

Com efeito, como acima consta dos factos provados pela prética em 25/06/2021,
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de um crime de roubo, p. e p. pelo art.° 210.°, n. °1, do C. Penal, por acérdado datado de

30/05/2022, transitado em julgado em 29/06/2022, foi condenado na pena de 3 anos e 6

meses de prisdo, suspensa na sua execugao por igual periodo, com regime de prova.
Algumas conclusdes a retirar:
- 0 acérdao transitou em 29/06/2022 e passado 4 meses e 8 dias o arguido
praticou os factos destes autos;
- foi condenado por um crime de roubo, o qual, como é sabido, se no seu recorte

tipico se pode estruturalmente visualizar um furto qualificado, e dai a sua insercao

sistematica nos crimes contra a propriedade, o elemento pessoal tem no mesmo uma

2

particular relevincia, porque com a sua pratica é posta em causa a liberdade, a

integridade fisica ou até a prépria vida da pessoa roubada. No caso o arguido comete

2

crimes que colocam em questdo o bem juridico que é a integridade fisica o que é
revelador do desrespeito repetido por bens juridicos de natureza eminentemente
pessoal.

- cometeu os factos graves pelos quais agora é condenado em pleno periodo da
suspensao, o que revela elevado desrespeito pelas Decisdes Judiciais, pelos Tribunais e
pelo Estado de Direito.

As necessidades de prevencao geral sdo elevadas pelo contexto do crime, pois
que lamentavelmente sdo frequentes em Portugal as rixas, conflitos, agressoes a saida de
estabelecimentos noturnos, com Consequéncias graves em termos de ferimentos e até
mortes, ndo sendo Vila Real excecao.

Em sede de prevencao especial, tudo o antes referido - o arguido ndo assumiu
em audiéncia de julgamento o desvalor da sua conduta, ndo denotando, portanto,
arrependimento. Nao ressarciu as vitimas por qualquer forma, quer no prisma financeiro
quer num simples pedido de desculpa. O arguido ndo pagou as despesas hospitalares
que causou com a sua conduta. O antecedente criminal pelo crime de roubo, a falta de
insercdo social - vai no sentido de serem elevadas as necessidades de prevencao especial

que o arguido reclama.
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Todavia, ndo se pode olvidar apesar de tudo que ndo sendo aplicavel o regime
especial para jovens nos termos acima fundamentados, ndo se pode esquecer que o
arguido a data dos factos tinha apenas 18 anos de idade, sendo um jovem, pelo que a
pena devera ficar abaixo do meio da moldura penal.

Tudo visto e ponderado, entende-se justo e adequado condenar o arguido na pena

de 1 (um) ano e 6 (seis) meses de prisdao por cada um dos quatro crimes de ofensa da

integridade fisica qualificada simples.

Ao (um) crime de ofensa a integridade fisica qualificada grave, p. e p. pelas
disposicoes conjugadas dos artigos 143.%, n.° 1, 144.°, alinea c) e 145.°, n.s 1, alinea c), e 2,
por referéncia ao preceituado no artigo 132.°, n.° 2, alinea h, todos do Cédigo Penal, cabe
a pena abstrata de 3 a 12 anos (art.” 145.°, n.1, a. c), do C. Penal).

A ilicitude, é de grau minimo/médio considerando o modo de atuacdo que se

reconduz a um embate da viatura na vitima SSSS, nenhuma outra conduta se tendo

provado da parte do arguido antes ou depois de tal embate, e nada mais se podendo
valorar em termos de ilicitude neste momento de determinacdo da medida da pena,
nomeadamente ndo se pode valorar novamente o uso do veiculo em tal embate porque
ja valorado como “meio particularmente perigoso” para qualificar as ofensas; fazé-lo
seria violar o principio de proibe a dupla valoracdo. Com efeito, como ensina o Ac. do

STJ de 24/10/2008, relatado pelo Exm.? Senhor Juiz Conselheiro Santos Carvalho, no

proc. 06P3163, DGSI - O principio da proibigio de dupla valoragio impede que a mesma
circunstancia agravativa seja valorada por duas vezes, num primeiro momento fazendo-a
funcionar como agravante modificativa do tipo de crime, com alteracio da moldura da pena
abstracta, num segundo momento fazendo-a operar como agravante de natureza geral, para
justificar que a pena concreta seja mais elevada do que seria sem ela.

Também agrava a ilicitude o local ptiblico onde os factos ocorreram, o forte alarme,
medo e panico que a conduta do arguido causou em todos aqueles que ali se

encontravam, especialmente os cerca de 20 a 25 individuos que se encontravam em cima
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do passeio e nestes em especial aqueles que apercebendo-se (porque de frente para o
veiculo) da aproximacao e atropelamento iminente conseguiram fugir a tempo; anota-se
que ndo se podendo incriminar a conduta do arguido por tal atuacao em relagao a todos
aqueles que se encontrava, no passeio e que ndo foram atingidos, sem sendo a sua
conducdo perigosa alvo de incriminacdo agora impossivel por falta de factos,
nomeadamente de natureza subjetiva que sdo podem ser supridos pelo tribunal (Ac. de
Fixacdo de Jurisprudéncia do Supremo Tribunal de Justica n°® 1/2015, publicado no
DR 18 SERIE I de 2015-01-27 acima citado), tal factualidade pode e deve ser ponderada
para efeitos de agravamento da ilicitude.

A culpa do arguido é médio /elevada porque ndo tem qualquer fundamento ou
justificacdo a sua atuagdo naquele concreto circunstancialismo, pois que a confusdo que
tinha ocorrido no interior da discoteca tinha sido resolvida pelos segurangas da discoteca
e pela propria intervencdo ainda que passageira da PSP, sendo absolutamente
incompreensivel a sua atuagdo, a qual apenas se pode compreender numa atitude de
vinganca e manobra de magoar gratuitamente as pessoas de origem africana com que se
tinha confrontado no interior da discoteca e causar o panico em todos aqueles que se
encontravam em cima do passeio, como causou.

O dolo é direto em relagdo as quatro vitimas e de elevada intensidade: a atuagao
do arguido revela alguma maturacdo e planeamento do que pretendia fazer: o arguido
AAAA depois de sair da discoteca deslocou-se para o exterior de tal estabelecimento, em
seguimento do seu encerramento, dirigiu-se ao veiculo onde se fazia transportar, de
marca “Audi”, matricula xx-xx-xx, de cor azul, que se encontrava estacionado nas
imediagdes de tal estabelecimento de diversao nocturna e uma vez ai chegado, entrou
no mesmo, assumiu a sua direc¢do, arrancou no sentido ascendente da rua, inverteu a
marcha, iniciando de seguida a marcha descendente, na RRRR, em Vila Real e no trajecto,
sem abrandar, subiu o passeio e direccionou o veiculo as pessoas que ai se encontravam
no passeio de tal rua, cerca de 20 a 25 individuos, entre os quais aqueles que momentos

antes se envolveram em contenda com o arguido no interior do estabelecimento
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nocturno.

As consequéncias tipicas da conduta do arguido sdo as julgadas provadas,
nomeadamente as lesdes fisicas que causou na ofendida SSSS e que qualificamos acima
como graves: perda momentanea de conhecimento, internamento entre 05 e 10 NOV 22
na sequéncia da fratura fechada dos ossos da perna direita. Membro inferior direito:
cicatriz aderente de 1 x 1,2 cm de tamanho na face antero-interna do terco inferior da
perna, cicatriz queléide de 7 x 0,4 cm a nivel da face anterior do joelho e tergo superior
da perna e infra patelar interna, duas cicatrizes de 1 cm cada, paralelas a cicatriz anterior,
cicatriz de 1 cm de tamanho a nivel da face anterior do terco inferior da perna sem défice

de mobilidade do joelho, tornozelo e dedos do pé. Atrofia da coxa e regido gemelar de 1 cm,

que demandaram 206 dias para a consolidagdo médico-legal (30/05/2023), com
afectacdo da capacidade de trabalho geral (5 dias) e com afectacdo de trabalho
profissional (186 dias), bem como resultaram as consequéncias permanentes inerentes a
fractura dos ossos da perna direita - cfr. fls. 592 e ss.;

O arguido nado assumiu em audiéncia de julgamento o desvalor da sua conduta,
ndo denotando, portanto, arrependimento.

Nao ressarciu as vitimas por qualquer forma, quer no prisma financeiro quer num
simples pedido de desculpa.

O arguido ndo pagou as despesas hospitalares que causou com a sua conduta.

Dos factos provados resulta que o arguido ndo se encontra socialmente inserido:
AAAA, a data dos factos provados, integrava o agregado dos pais, com o conjuge, EEEE,
na morada acima identificada. companheira e o arguido viveram em unido de facto
antes da ceriménia do seu casamento, realizada em outubro de 2022, e aguardam para
breve o nascimento da primeira filha de ambos. E referida uma dinamica familiar afetiva
e apoiante entre todos os elementos que compdem a familia, sendo o arguido o mais
velho dos quatro filhos que os pais tém em comum, o mais novo com quatro anos de
idade. O agregado, num total de sete elementos, vive em apartamento de tipologia 3,

com condicdes de habitabilidade, cuja renda é no valor de 10,90€ mensais, inserido em
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bairro conotado com problematicas sociais relevantes, na cidade do Peso da Régua.
Referem como despesas fixas habitacionais (agua, eletricidade e telecomunicagdes) de
cerca de 150,00€ mensais. A situacdo econémica da familia é assegurada através de
apoios pecuniarios estatais, designadamente do Rendimento Social de Insercao (RSI),
sendo o pai do arguido o titular da medida. Acrescem os abonos dos quatro
descendentes e, ainda, do abono de familia pré-natal, no valor aproximado de 2.060,00€
mensais. Sao obtidos, ainda, alguns rendimentos da atividade dos pais em feiras na &rea
de residéncia.

Nao regista no seu percurso de vida uma atividade laboral regular e apresenta um

quotidiano sem ocupacdo formativa e/ou estruturada. O percurso escolar de AAAA foi

marcado por insucessos, motivados pela desmotivacdo das atividades letivas e por

reduzida assiduidade, que culminou no abandono escolar sem conclusdo do 5° ano, ndo

obstante, a intervencdo junto da Comissdo de Protecdo de Criancas e Jovens (CPC]) do

Peso da Régua. Presentemente, o enquadramento habitacional e familiar do arguido é

idéntico ao descrito a data dos factos, beneficiando dos familiares de apoio nas suas

vivéncias didrias. AAAA é referenciado na comunidade local a grupo de pares associado

a préaticas ilicitas.

AAAA regista anteriores contactos com o sistema judicial, tendo estado em
acompanhamento neste servico da DGRSP, no dmbito da suspensao de um processo
tutelar educativo, por factos susceptiveis de integrar a pratica de crime de ofensa a
integridade fisica, com ac¢des dirigidas a promogao de competéncias pessoais e sociais
e de um papel proactivo no desempenho de uma atividade ocupacional. Nessa sequéncia
e em articulacdo com a CPCJ do Peso da Régua, foi estabelecida programacao mensal de
accdes, tendo o arguido cumprido os respetivos objetivos. Atualmente, o arguido é
supervisionado, pela DGRSP, no ambito da pena de prisdo suspensa, que foi
condenando no processo 112/21.7GBPR, cujo transitado em julgado, ocorreu a
29/06/2022 e o termo esta previsto para 29/12/2025. A sua constituicdo como arguido

no presente processo nao teve repercussdes negativas na sua esfera familiar, que lhe
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mantem apoio no seu processo vivencial. Foi obtida informacdo junto da OPC
territorialmente competente, de ser suspeito no processo 214/23.5GBPRG, datado de
06/08/2023, pelo crime de resisténcia e coagdo sobre funcionario.

Por fim, como elemento a agravar a medida e necessidade da pena a existéncia
de um antecedente criminal relevante: o arguido comete os factos destes autos em
5/11/2022, ou seja, pouco tempo apds o transito do acérdao que o condenou em 3 anos
e 6 meses de pena de prisdo suspensa na sua execugao e em pleno periodo da suspensao,
o que é bem revelador do desrespeito do arguido pela solene adverténcia contida
naquela pena suspensa.

Com efeito, como acima consta dos factos provados pela pratica em 25/06/2021,
de um crime de roubo, p. e p. pelo art.® 210.°, n. °1, do C. Penal, por acérdao datado de

30/05/2022, transitado em julgado em 29/06/2022, foi condenado na pena de 3 anos e 6

meses de prisdo, suspensa na sua execugao por igual periodo, com regime de prova.

Algumas conclusdes a retirar:

- 0 acordao transitou em 29/06/2022 e passado 4 meses e 8 dias o arguido
praticou os factos destes autos;

- foi condenado por um crime de roubo, o qual como é sabido se no seu recorte
tipico se pode estruturalmente visualizar um furto qualificado, e dai a sua insergao

sistematica nos crimes contra a propriedade, o elemento pessoal tem no mesmo uma

particular relevincia, porque com a sua préatica é posta em causa a liberdade, a

integridade fisica ou até a prépria vida da pessoa roubada. No caso o arguido comete

crimes que colocam em questdo o bem juridico penal que é a integridade fisica o que é
revelador do desrespeito repetido por bens juridicos de natureza eminentemente
pessoal.

- cometeu os factos graves em pleno periodo da suspensao, o que revela elevado
desrespeito pelas Decisdes Judiciais, pelos Tribunais e pelo Estado de Direito.

As necessidades de prevencao geral sdo elevadas pelo contexto do crime, pois

que lamentavelmente sdo frequentes em Portugal as rixas, conflitos e agressdes a saida
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de estabelecimentos noturnos, com consequéncias graves em termos de ferimentos e até
mortes, ndo sendo Vila Real excecao.

Em sede de prevencao especial, tudo o antes referido - o arguido ndo assumiu
em audiéncia de julgamento o desvalor da sua conduta, ndo denotando, portanto,
arrependimento. Ndo ressarciu as vitimas por qualquer forma, quer no prisma financeiro
quer num simples pedido de desculpa. O arguido ndo pagou as despesas hospitalares
que causou com a sua conduta. O antecedente criminal pelo crime de roubo, a a falta de
insercdo social - vai no sentido de serem elevadas as necessidades de prevencao especial
que o arguido reclama.

Todavia, ndo se pode olvidar apesar de tudo que ndo sendo aplicavel o regime
especial para jovens nos termos acima fundamentados, ndo se pode esquecer que o
arguido a data dos factos tinha apenas 18 anos de idade, sendo um jovem, pelo que a
pena devera ficar abaixo do meio da moldura penal.

Tudo visto e ponderado, entende-se justo e adequado condenar o arguido na pena

de 4 (um) anos e 6 (seis) meses de prisao pelo crime de ofensa a integridade fisica qualificada

grave._

Do ciimulo juridico.

Determinada a pena concreta de cada um dos 5 (cinco) crimes cometidos pelo
arguido, cumpre determinar agora a moldura do concurso atendendo ao critério
estabelecido no artigo 77.°, n.°2, do Codigo Penal, a pena aplicdvel tem como limite
maximo a soma das penas concretas aplicadas aos varios crimes, ndo podendo
ultrapassar 25 anos tratando-se de pena de prisdo, como é o caso, e como limite minimo
a mais elevada das penas concretamente aplicadas aos varios crimes.

Assim, a pena aplicavel tem como limite minimo a mais elevada das penas
concretamente aplicadas aos varios crimes - 4 anos e 6 meses de prisdo - e como limite
maximo a soma das penas concretamente aplicadas aos vérios crimes - neste caso 10
(dez) anos e 6 (seis) meses de prisdo.

Sera dentro destes limites que serd determinada a medida da pena atendendo, em

94
| GABINETE DE APOIO AOS MAGISTRADOS JUDICIAIS |



) Processo: 718/22.7JAVRL

a - : Referéncia: 39863067

Tribunal Judicial da Comarca de Vila Real

Juizo Central Criminal de Vila Real - Juiz 2
Palacio da Justica - Praga Luis de Camdes
5000-626 Vila Real
Telef: 259309950 Fax: 259309989 Mail: vilareal.centralcriminal@tribunais.org.pt

Processo Comum (Tribunal Coletivo)

conjunto, aos factos e a personalidade do agente (art.” 77.°, n.°1, do C. Penal).

O legislador consagrou expressamente que o tribunal deve levar em
consideracdo, o conjunto dos factos e a personalidade do agente, na fixacdo da pena que
resultara da apreciacdo da respectiva conduta abrangendo todo o espago temporal e
factos que o mesmo definiu como tal, no supra citado artigo 77°, n° 1, do CPP.

Vem-se entendendo que, com tal assercdo, se deve ter em conta, no dizer de
Figueiredo Dias, “a gravidade do ilicito global perpetrado, sendo decisiva para a sua
avaliacdo a conexao, e o tipo de conexdo, que entre os factos concorrentes se verifique.
Na avaliacdo da personalidade - unitaria - do agente relevara, sobretudo, a questdo de
saber se o conjunto dos factos é reconduzivel a uma tendéncia (ou eventualmente mesmo
a uma “carreira”) criminosa, ou tdo s6 a uma pluriocasionalidade que nio radica na
personalidade: s6 no primeiro caso, ja ndo no segundo, sera cabido atribuir a pluralidade
de crimes um efeito agravante dentro da moldura penal conjunta.

De grande relevo sera também a anélise do efeito previsivel da pena sobre o
comportamento futuro do agente (exigéncias de prevencao especial de socializagdo).” (in
“Direito Penal Portugués - As Consequéncias Juridicas do Crime”, pag. 291).

Perscrutando as condutas e penas, temos como seguro o seguinte: todos os 5
crimes dizem respeito direta a crimes que tutelam bens juridicos eminentemente
pessoais - integridade fisica -, mas considerando o contexto dos factos - os crimes sdo
praticados num mesmo circunstancialismo de tempo e lugar - pelo que nao se podera

considerar que estamos perante uma certa tendéncia ou carreira criminosa do arguido,

pelo que ndo serd de atribuir a pluralidade de crimes um efeito agravante dentro da

moldura penal conjunta.

Os factos sdo muito graves especialmente se atentarmos ao uso do veiculo
automovel, ao nimero de pessoas atingidas - 5 - e ao nimero de pessoas que se
encontravam em cima do passeio - cerca de 20 a 25 pessoas o que s6 por si reclama uma

pena que se fixe no meio ou ligeiramente acima do meio da moldura abstrata.
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Atenta-se ainda:

O arguido ndo assumiu em audiéncia de julgamento o desvalor da sua conduta,
nado denotando, portanto, arrependimento.

Nao ressarciu as vitimas por qualquer forma, quer no prisma financeiro quer num
simples pedido de desculpa.

O arguido ndo pagou as despesas hospitalares que causou com a sua conduta.

A ponderar o antecedente criminal: o arguido comete os factos destes autos em
5/11/2022, ou seja, pouco tempo apds o transito do acérdao que o condenou em 3 anos
e 6 meses de pena de prisdo suspensa na sua execugao e em pleno periodo da suspensao,
o0 que é bem revelador do desrespeito do arguido pela solene adverténcia contida
naquela pena suspensa.

Com efeito, como acima consta dos factos provados pela pratica em 25/06/2021,
de um crime de roubo, p. e p. pelo art.®° 210.°, n. °1, do C. Penal, por acérdado datado de

30/05/2022, transitado em julgado em 29/06/2022, foi condenado na pena de 3 anos e 6

meses de prisdo, suspensa na sua execugao por igual periodo, com regime de prova.

Algumas conclusdes a retirar:

- 0 acordao transitou em 29/06/2022 e passado 4 meses e 8 dias o arguido
praticou os factos destes autos;

- foi condenado por um crime de roubo, o qual, como é sabido, se no seu recorte
tipico se pode estruturalmente visualizar um furto qualificado, e dai a sua insercao

sistematica nos crimes contra a propriedade, o elemento pessoal tem no mesmo uma

particular relevincia, porque com a sua préatica é posta em causa a liberdade, a

integridade fisica ou até a prépria vida da pessoa roubada. No caso, o arguido comete
. ~ o ) e .
crimes que colocam em questdao o mesmo bem juridico - penal que é o da “integridade
fisica” o que é revelador do desrespeito repetido por bens juridicos de natureza
eminentemente pessoal.
- comete os factos em pleno periodo da suspensdo, o que revela elevado

desrespeito pelas Decisdes Judiciais, pelos Tribunais e pelo Estado de Direito.
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Apesar do acabado de expor, nao se pode olvidar que o arguido a data dos factos
tinha apenas 18 anos de idade, sendo um jovem, pelo que a pena tnica devera fixar-se
no meio da moldura penal, refletindo deste modo a gravidade de todos os factos e a
personalidade do arguido acima analisada (art.” 77.°, n.°1, do C. Penal).

Assim sendo, entende-se como justo e adequado condenar o arguido na pena
Unica de 7 (sete) anos e 6 (seis) meses de prisao.

*

Da medida da pena acessoéria do art.® 69.°, n.°1, al. a), do C. Penal:

A pratica dos cinco crimes de ofensa a integridade fisica qualificada (4 simples e
1 grave) com violacdo das regras de transito rodoviario (o arguido circulo pelo passeio)
pelos quais o arguido foi condenado, para além da pena principal (prisdo) é ainda
sancionada com proibicdo de conduzir veiculos com motor por um periodo entre 3

meses e 3 anos, por forca do disposto no art. 69°, n.° 1, al. a), do Cédigo Penal.

A referida sancdo inibitéria tem natureza de pena acesséria, como resulta
claramente do texto do citado artigo, da sua insercao sistematica e do elemento histérico,
traduzindo-se numa censura adicional pelo crime praticado.

Correspondendo a uma manifesta necessidade de politica criminal, que se
prende com a elevada sinistralidade rodoviaria, a aplicagdo de tal pena acessoéria visa
dissuadir os condutores de se absterem de comportamentos no exercicio da condugao
com consequéncias extremamente nefastas.

A proposito das suas finalidades, refere Figueiredo Dias que, “se (...) pressuposto
material de aplicacdo desta pena deve ser que o exercicio da condugao se tenha revelado,
no caso, especialmente censuravel, entdo essa circunstancia vai elevar o limite da culpa
do (ou pelo) facto. Por isso a proibicao de conduzir deve também assinalar-se (e pedir-
se) um efeito de prevengao geral de intimidagdo, que nao tera em si nada de ilegitimo
porque s6 pode funcionar dentro do limite da culpa (...). Por fim, mas ndo por altimo,
deve esperar-se desta pena acessoria que contribua, em medida significativa, para a

emenda civica do condutor imprudente ou leviano”. - Direito Penal Portugués - As
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consequéncias juridicas do crime, Aequitas Editorial Noticias, 1993, pag. 165.

A pena em apreco tem, assim, uma funcdo preventiva adjuvante da pena
principal, sendo a sua finalidade a intimidacdo da generalidade e dirigindo-se ainda a
perigosidade do agente. Embora distintas nos seus pressupostos, quer a pena principal
quer a acesséria assentam num juizo de censura global pelo crime praticado. Dai que
para a determinagdo da medida concreta de uma e de outra se imponha o recurso aos
critérios estabelecidos no art. 71° do Cédigo Penal.

A determinagdo da medida da pena é feita em funcdo da culpa do agente e das
exigéncias de prevencdo, atendendo o tribunal a todas as circunstancias que, nao
fazendo parte do tipo, depuserem a favor ou contra ele.

Quanto aos factos praticados, haverd que ter em consideracdo todas as
circunstancias que caracterizam a gravidade da violacdo juridica cometida (o dano,
material ou moral, causado pela conduta e as suas consequéncias tipicas, o grau de
perigo criado nos casos de tentativa e de crimes de perigo, o modo de execugao do facto,
o grau de conhecimento e a intensidade da vontade nos crimes dolosos, a reparacao do
dano pelo agente, o comportamento da vitima, etc.).

Quanto a personalidade do agente, havera que atender as condicdes pessoais,
situagdo econdmica, capacidade para se deixar influenciar pela pena (sensibilidade a
pena), falta de preparagdo para manter uma conduta licita, manifestada no facto, e
conduta anterior e posterior ao facto- Figueiredo Dias, ob. cit., pag. 245

No caso vertente sdo fortes as exigéncias de prevengao geral, atentos os elevados
indices de sinistralidade estradal que se verificam em Portugal, com devastadoras
consequéncias, demonstrando o insucesso das repetidas campanhas de seguranca
rodovidria. Continua, pois, a sentir-se uma particular necessidade de combater essa
sinistralidade. Mais ainda quando a atuagdo do arguido foi dolosa e ndo meramente
negligente.

Assim, a medida 6tima de tutela do bem juridico e das expectativas comunitarias

faz elevar consideravelmente os limites da moldura da prevencao geral.
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Também o grau de ilicitude é elevado, como grave foi o modo de execucdo dos
factos e o grau de violagdo dos deveres impostos ao agente.

Acresce a gravidade das consequéncias do crime, a natureza dos interesses
tutelados e a intensidade da conduta dolosa, sendo, ainda, de realcar as modestas
condigdes pessoais e econdémicas e a existéncia de um antecedente criminal do arguido.

Face a todo o descrito circunstancialismo, afigura-se-nos que a medida da pena
acessoria de proibicao de conduzir de 2 (dois) anos se apresenta como necessaria para
se atingir o nivel minimo de verdadeira adverténcia penal, de modo a que a efic4cia
preventiva de tal pena ndo fique irremediavelmente afetada.

*

Do pedido de indemnizagdo civil do Centro Hospitalar de Tris-os-Montes e Alto Douro:

Quanto ao pedido civel formulado pelo CHTMAD, EPE, o mesmo devera
proceder na totalidade, pois que se julgaram provados os factos a tal respeito alegados
pela demandante, nomeadamente que assisténcia médica prestada pela requerente aos
cinco ofendidos teve origem nas lesdes fisicas resultantes das agressdes do arguido - art.
6°, do Dec. Lein.° 218/99, de 15 de Junho.

Por outro lado, provou-se que o veiculo conduzido pelo arguido estava segurado
na Companhia Zurich Insurance, PLC - SUC Portugal.

O demandante é um terceiro com direito a ser indemnizado pelas despesas em
que incorreu com a prestacdo de servigos de saide aos ofendidos JJJJ, DDDD, SSSS,
VVVV e NNNN em virtude das lesdes corporais por estes sofridas em consequéncia
direta e necessaria do acidente de viagdo julgado ainda que criminalmente doloso acima
provado, nos termos do art.® 495.°, n.°2, do C. Civil, o qual estabelece que “neste caso,
como em todos os outros de lesdo corporal, tém direito a indemnizagdo aqueles que
socorreram o lesado, bem como os estabelecimentos hospitalares, médicos ou outras

pessoas ou entidades que tenha contribuido para o tratamento ou assisténcia a vitima”.

99
| GABINETE DE APOIO AOS MAGISTRADOS JUDICIAIS |



) Processo: 718/22.7JAVRL

a - : Referéncia: 39863067

Tribunal Judicial da Comarca de Vila Real

Juizo Central Criminal de Vila Real - Juiz 2
Palacio da Justica - Praga Luis de Camdes
5000-626 Vila Real
Telef: 259309950 Fax: 259309989 Mail: vilareal.centralcriminal@tribunais.org.pt

Processo Comum (Tribunal Coletivo)

A responsabilidade pelo pagamento é da demandada seguradora nos termos
legais e jurisprudéncias acima ja fundamentados a respeito da ilegitimidade passiva do
arguido e que agora se reproduz novamente.

Dispoe o art.° 15.°, n.° 2, do DL n.° 291/2007, de 21.08, que aprovou o regime do
sistema do seguro obrigatério de responsabilidade civil automoével e transpds a Directiva
n.° 2005/14/CE do Parlamento e do Conselho, de 11.05, que “o sequro garante ainda a
satisfagdo das indemnizagoes devidas (...) de acidentes de viagdo dolosamente provocados (...) e o
art.’ 27.°, n.° 1, alin. b) que, “satisfeita a indemnizagdo, a empresa de seguros (...) tem direito de
regresso contra o causador do acidente que o tenha provocado dolosamente (realce nosso)” .

Por seu turno o n.° 1, alin. a), do art.® 64.° do mesmo diploma legal estipula que “as
acgoes destinadas a efectivagio da responsabilidade civil decorrente de acidente de viagdo, quer
sejam exercidas em processo civil, quer o sejam em processo penal e em caso de existéncia de
seguro, devem ser deduzidas obrigatoriamente so contra a empresa de seguros, quando o pedido
formulado se contiver dentro do capital minimo obrigatdrio do seguro obrigatério”.

A nao exclusao do ambito da garantia do seguro obrigatério de responsabilidade
civil automével dos danos resultantes de “acidentes de viagao dolosamente provocados”
remonta ao primeiro dos diplomas que versou tal matéria, o DL n.° 165/75, de 20.03, em
cujo art.° 8.° dispunha que “o seguro garante também a responsabilidade civil resultante
de acto doloso, dispondo, neste caso, o segurador do direito de regresso contra o
responsavel”.

Esse diploma ndo chegou, porém, a entrar em vigor por razdes histérias que
tiveram a ver com a nacionalizacdo da maioria das seguradoras, conforme foi assinalado
no preambulo do DL n.° 408/79, de 25.09, diploma que se lhe seguiu na instituicao,
doravante operante, do seguro obrigatério de responsabilidade civil automével e em
cujo art.® 6.°, n.° 2, continuou a dispor que “o seguro garantird igualmente os danos
provenientes de acidente de viacdo dolosamente provocados” bem como o art.” 19.°, alin.
b), continuou a facultar a seguradora o direito de regresso contra o causador doloso do

acidente.
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Seguir-se-ia o DL n.° 522/85, de 31.12, a luz do qual foram tirados os acérdaos
acima elencados, em cujo preAmbulo comegou por se assinalar que “a institucionalizacao
do seguro obrigatério de responsabilidade civil automovel revelou-se uma medida de
alcance social, inquestionavel que, como o decurso do tempo, apenas impde reforgar e
aperfeicoar, procurando dar uma resposta cabal aos legitimos interesses dos lesados por
acidentes de viacao”, para, no seu art.” 8.%, n.° 2, garantir a satisfacdo das indemnizacées
devidas por acidente de viacdo dolosamente provocados, sem prejuizo do direito de
regresso da seguradora “contra o causador do acidente que o tenha provocado
dolosamente” (art.” 19.°, alin. a)).

Desta sucessdo normativa resulta a preocupacado do legislador em salvaguardar os
interesses dos lesados, ainda que os danos advenham de acidente dolosamente
provocado.

Dai que se afirme que o contrato de seguro obrigatorio de responsabilidade civil
automovel revista a natureza de garantia social ou de contrato a favor de terceiro lesado
que assume o papel de parte para poder exigir directamente da seguradora a reparacdo
do seu direito (Ac. de 06.07.2011).

O que justifica dar a expressdo “acidente de viagdo” uma interpretagao diferente
da tradicional, que liga o acidente a acontecimento fortuito ou casual, a uma alea, a favor
de interpretacdo mais geral, focada no interesse do lesado e na perspectiva do seu ponto
de vista, como se tratando de um fenémeno ou acontecimento anormal decorrente da
circulagdo de um veiculo automével (Ac. de 01.04.93).

Face ao interesse protegido pela norma (direito do lesado), outra ndo deve ser a
conclusao de que tanto é acidente o acontecimento (evento) estradal inesperado, como o
dolosamente causado.

E esse, de resto, o sentido literal da norma (“acidentes de viagdo dolosamente
provocados”) enquanto critério de interpretacao a luz do art.” 9., n.° 2, do CC, com o
qual manifestamente se nao coaduna a interpretacao sustentada pelos recorrentes, sob

pena de se concluir que o legislador criou uma regra juridica incongruente e indatil,
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insusceptivel de aplicagdo pratica (Ac. de 07.05.2009).

Um outro argumento adjuvante, este de ordem sistemética, tem a ver com a
exclusao dos danos causados “por um veiculo terrestre a motor” no ambito de aplicacao
do regime juridico de proteccao as vitimas de crimes violentos (art.° 1.°, n.° 5, do DL n.°
423/91, de 30.10, entretanto substituido pelo art.® 3.°, n.° 2, da Lei n.° 104/2009, de 14.09).
Essa exclusdo s6 tem sentido se 0 dano dolosamente provocado por um veiculo terrestre
a motor ja estiver acautelado noutra disposicao legal, como seja a do art.® 15.°, n.° 2, do
DL n.° 291/2007 acima transcrito.

Por outro lado, ainda, aquela interpretacao é a que melhor se coaduna com o
direito comunitdrio, que tem influenciado o regime do seguro obrigatério de
responsabilidade civil automoével e com a prépria jurisprudéncia comunitaria, como
disso da nota Moitinho de Almeida no estudo Seguro obrigatério automével: o direito
portugués face a jurisprudéncia do Tribunal de Justica das Comunidades
Europeias (em www.stj.pt ou em Contrato de Seguro, Estudos, Coimbra Editora, 2009,
p- 221).

Quanto ao argumento das recorrentes, da nulidade dos contratos de seguro que
cubram danos resultantes de actos constitutivos de crimes, por contrdrios a ordem
publica ou ofensivos dos bons costumes (art.® 280.°, n.° 2, do CC), é falho se sentido.

Por um lado, todos aceitardo que o regime de seguro obrigatério abrange os
acidentes causados por negligéncia do condutor e cuja conduta integre, por exemplo,
um crime de ofensa a integridade fisica ou homicidio, ambos por negligéncia e, por
outro, é patente a contradigdo das recorrentes quando tomam a letra a
expressdo acidente de viagdo como evento fortuito ou ocasional e admitem a sua
reparagdo em casos de acidentes provocados com dolo eventual!

Finalmente, em dominio contratual em que a liberdade de cada contraente esta
fortemente condicionada, mercé de uma certa publicizacdo do ramo do direito em causa
em ordem a justica social que estd na base do seguro obrigatério, o &mbito de proteccao

da norma visa a defesa dos lesados e s6 por isso a seguradora responde perante eles, ndo
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podendo esquecer-se que a responsabilidade tltima recai sobre o condutor.

A seguradora, enquanto entidade com maior solvéncia, apenas garante o
pagamento da indemnizagdo, assistindo-lhe, depois, o direito de regresso contra o
responsavel.

Eis por que socobra toda a argumentacao das recorrentes, nada havendo a censurar
a decisao recorrida quando imputou a seguradora a reparacdo dos danos pelo acidente
ainda que dolosamente provocado, em consequéncia concluindo pela absolvicdo da
instancia da demandada civil, por falta de legitimidade.

Aderimos integralmente a este entendimento do nosso mais alto Tribunal e que
cremos o tnico possivel face a lei em vigor.

Pelo exposto, deve a demandada seguradora pagar ao demandante
estabelecimento hospitalar a quantia peticionada de €3.618,69 euros (trés mil seiscentos
e dezoito euros e sessenta e nove céntimos), acrescida de juros a taxa legal, desde a

notificagdo a que alude o art. 78° do C.P.P. até efectivo e integral pagamento.

*

5.DISPOSITIVO

Pelo exposto, julgando a acusagdo parcialmente procedente, por parcialmente

provada, com a convolacdo juridica efectuada, acordam os juizes que constituem este
Tribunal Colectivo:

I- ABSOLVER o arguido AAAA da pratica, como autor material, em concurso real
e efetivo de 05 (cinco) crimes de homicidio qualificado, na forma tentada, p. e p. nos artigos
22°,23° e 73° 131.° € 132.°, n.% 1 e 2, alineas e), i) e j), do Coédigo Penal, de que vinha
acusado.

II - Condenar o arguido AAAA pela prética, em autoria material, em concurso real
e na forma consumada de:

- um crime de ofensa a integridade fisica qualificada simples, p. e p. pelas disposicoes
conjugadas dos artigos 143.°, n.° 1, 145.°, n.% 1, alinea a), e 2, por referéncia ao

preceituado no artigo 132.°, n.° 2, alinea h, todos do Cédigo Penal, na pena de 1 (um) ano
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e 6 (seis) meses de prisdo (na pessoa da ofendida JJJJ);

- um crime de ofensa a integridade fisica qualificada simples, p. e p. pelas disposicdes
conjugadas dos artigos 143.°, n.° 1, 145.°, n.% 1, alinea a), e 2, por referéncia ao
preceituado no artigo 132.°, n.° 2, alinea h, todos do Cédigo Penal, na pena de 1 (um) ano
e 6 (seis) meses de prisao (na pessoa do ofendido DDDD);

- um crime de ofensa a integridade fisica qualificada simples, p. e p. pelas disposicdes
conjugadas dos artigos 143.°, n.° 1, 145.°, n.% 1, alinea a), e 2, por referéncia ao
preceituado no artigo 132.°, n.° 2, alinea h, todos do Cédigo Penal, na pena de 1 (um) ano
e 6 (seis) meses de prisao (na pessoa do ofendido VVVV);

- um crime de ofensa a integridade fisica qualificada simples, p. e p. pelas disposicdes
conjugadas dos artigos 143.°, n.° 1, 145.°, n.% 1, alinea a), e 2, por referéncia ao
preceituado no artigo 132.°, n.° 2, alinea h, todos do Cédigo Penal, na pena de 1 (um) ano
e 6 (seis) meses de prisdo (na pessoa da ofendida NNNN);

- um crime de ofensa a integridade fisica qualificada grave, p. e p. pelas disposicoes
conjugadas dos artigos 143.°, n.° 1, 144.°, alinea c) e 145.°, n.% 1, alinea c), e 2, por
referéncia ao preceituado no artigo 132.°, n.° 2, alinea h, todos do Cédigo Penal, na pena
de 4 (quatro) anos e 6 (seis) meses de prisdo (na pessoa da ofendida SSSS).

III - Em CUMULO JURIDICO, condenar o arguido AAAA na pena tnica de 7
(sete) anos e 6 (seis) meses de prisao.

IV - Condenar o arguido AAAA, com fundamento no art. © 69.°, n. ° 1, al. a), do
Cod. Penal, na pena acessoria de proibicao de conduzir quaisquer veiculos a motor, pelo

periodo de 2 (dois) anos.

PEDIDOS CIVEIS:
I - Do pedido civel deduzido por SSSS contra o arguido AAAA:

Julgar verificada a excecao dilatéria da ilegitimidade passiva e, consequentemente,
nos termos dos artigos art.° 15.°, n.° 2, e 64.°, n.1, al. a) do DL n.® 291/2007, de 21.08, e
artigos 577.°, al. e), 578.°,278.°, n.°1, al. d), todos do CPC, aplicaveis pelo art.° 4. do Cod.
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de Proc. Penal e 71.° e ss.° do mesmo diploma legal, julgar o arguido/ demandado AAAA
parte ilegitima e em consequéncia, absolvé-lo da instancia.
Custas pela demandante, sem prejuizo do apoio judiciario de que beneficia

IT - Do pedido civel deduzido pelo Centro Hospitalar de Tras-os-Montes e Alto

Douro contra Zurich Insurance PLC - SUC Portugal, com sede na Rua Barata Salgueiro,

41, Lisboa

Julgar totalmente procedente o pedido do Centro Hospitalar Tras-os-Montes e

Alto Douro, E.P.E. e condenar Zurich Insurance PLC - SUC Portugal a pagar-lhe a

quantia de €3.618,69 euros (trés mil seiscentos e dezoito euros e sessenta e nove
céntimos) relativa a assisténcia prestada a JJJJ, DDDD, SSSS, VVVVe NNNN, acrescida
de juros, a taxa legal, desde a citagao até efetivo e integral pagamento.

Custas pela demandada seguradora atento o seu integral decaimento.

*

Custas crime pelo arguido AAAA fixando-se em 5 (cinco) UC’s a taxa de justica
devida e os legais acréscimos devidos nos termos do actual regulamento das custas
processuais, sem prejuizo de apoio judicidrio concedido.

Remeta, ap0s transito, boletim ao registo criminal.

Proceda ao deposito - n. °5 do artigo 372.° do Cédigo de Processo Penal.

*

Caso se mantenha a aplicagdo ao arguido de prisdo igual ou superior a 3 anos,
deverd proceder-se a recolha de ADN, nos termos do disposto na Lei n°. 5/2008, de 12
de fevereiro (diploma que aprova a criagdo de uma base de dados de perfis de ADN para

fins de identificacdo civil e criminal).

Vila Real, 9 de setembro de 2024 (elaborado e revisto pelo Juiz Presidente do Tribunal

Colectivo, estando o acérddo assinado electronicamente pelos juizes que integraram o Tribunal Colectivo
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